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ZYCIE

Marian Nikodemowicz pozostat w ludzkiej pamieci jako cztowiek
rzetelnie wykonujacy swoja prace, fachowiec niewdajacy sie w dys-
kusje teoretyczne. Zapewne dlatego, chcac obecnie zapoznac sie z jego
dziatalnoscia zawodowa, znajdujemy jedynie zdawkowe informacje
dotyczace prac architektonicznych oraz aktywnosci dydaktyczne;j.
Ojego zyciu prywatnym tez wiemy niewiele, chociaz dysponujemy
trzema notami biograficznymi. Pierwszg napisat syn, Aleksander,
publikowat ja pézniej w czasopismach i na stronach internetowych.
Zamieszczone w niej fakty zostaly powtérzone w 1978 roku w ,,Pol-
skim Stowniku Biograficznym”?, a w 2012 roku przez Jana Kurka
w pracy, ktéra dtugo pozostawata najobszerniejszym oméwieniem
dziatalnosci architektonicznej Mariana Nikodemowicza®. Godne pod-
kresleniajest rowniez to, ze wszystkie noty zostaty napisane w taki
sam sposoéb, czyli w formie zestawu suchych faktéow o najwazniej-
szych wydarzeniach z zycia wraz z wykazem dat z informacjami
o kolejnych pracach architektonicznychizajeciach dydaktycznych na

1 A Nikodemowicz, ,Zyciorys inzyniera architekta Mariana Nikodemowicza”, maszyno-
pis, s. 1-11, w Archiwum Aleksandra Nikodemowicza (dalej ArN).

2 S. M. Brzozowski, Nikodemowicz Marian Aleksander, ,Polski Stownik Biograficzny”,
t. XXIN/1, z. 96, Wroctaw-Warszawa—Krakow-Gdansk 1978, s. 123-124.

3 ). Kurek, Twdrczosc a potrzeby idealne — projekty Iwowskiego architekta Mariana
Nikodemowicza, ,Przestrzen i Forma” 2012, nr 17, s. 469-484.



wyzszych uczelniach. Pomimo kilku osobistych wspomnien podob-
nie pisze syn Aleksander, co sprawia na czytelniku wrazenie, ze
ojciec wryt sie w pamie¢ dziecka jako bardzo skupiony na swojej
pracy. Przewijajace sie jednak czasem wzmianki, ze ,oprécz pro-
jektowania, kierowania budowami i pracy w szkolnictwie wielka
jego pasja byly rysunek i malarstwo akwarelowe, ktérym poswie-
cat kazda wolng chwile™ czy przywotywana przez rodzine histo-
ria o tym, jak ,podczas komunistycznych tzw. wyboréw zjawita sie
w domu o0 6.00 rano delegacja z komisji wyborczej z urna i usitowata
namoéwic chorego wtedy Ojca do gtosowania. Nachalni przybysze
zostali wyrzuceni za drzwi”, na krétko odstaniaja nam cztowieka
obdarzonego pasja artystyczna i temperamentem.

Marian Nikodemowicz urodzit sie 2 lutego 1890 roku w Mielni-
cy, potozonej nad Dniestrem okoto dwustu pieédziesieciu kilome-
tréw na potudniowy wschéd od Lwowa, ktéra za Il Rzeczypospolitej
nalezata do powiatu borszczowskiego w wojewddztwie tarnopol-
skim. Miejscowos¢ liczyta okoto dziewieciuset mieszkancéw, z czego
wiekszo§é byta pochodzenia zydowskiego. W Mielnicy 15 stycz-
nia 1903 roku urodzit sie Dawid Sfard - poeta i prozaik tworzacy
w jezyku jidyszé. Mieszkato tu takze kilkadziesiat rodzin polskich,
ukrainskich i ormianskich. Miejscowo$é miata zwarta, parterowa
zabudowe. Budowlg, ktéra mogta zrobi¢ wrazenie na matym chlop-
cu, byt zapewne zamek, wybudowany w 1615 roku, woéwczas jeszcze
w dobrym stanie, oraz dwér rodziny Dunin-Borkowskich, wybu-
dowany na przetomie XVIII i XIX wieku w stylu klasycystycznym’.
Ojciec Mariana Nikodemowicza, Ignacy, by} z pochodzenia Ormia-
ninem, pracowat jako urzednik sadowy. Matka, Lubina z Lewickich,
zajmowata sie domem i dzie¢mi - Marianem i jego siostra Helena,
oraz dzie¢mi z pierwszego malzenstwa meza - Romualdem i Maria
Magdaleng. Zwigzki miedzy rodzefistwem byty bliskie, skoro przy-
rodnia siostra, nauczycielka juz na emeryturze, mieszkata blisko
rodziny Mariana i, jak wspominaja synowie, miata duzy wptyw na
ich wychowanie - na zmiane z matka opiekowata sie nimi (il. 1). Gdy
Marian Nikodemowicz miat osiem lat, stracit ojca, ktéry nie przezyt
operacji chirurgicznej. W dziecinstwie, jak wspominat syn Andrzej,

4 A.Nikodemowicz, ,Zyciorys..”, s. 7.

5 Tenze, Architekt Iwowski Marian Nikodemowicz, ,Cracovia Leopolis” 2000, nr 3, 23,
s. 57

6 J. Nalewajko-Kulikov, Obywatel Jidyszlandu. Rzecz o zydowskich komunistach w Pol-
sce, Warszawa 2009.

7  R.Aftanazy, Dzieje rezydencji na dawnych kresach Rzeczypospolitej, t. 9: Wojewddz-
two podolskie, Wroctaw 1996, s. 248-250.

»0jciec miat biede. Chciat wybudowacé sobie dom - kamienice. Dzia-
dek wczesnie umart”.

Marian Nikodemowicz do gimnazjum klasycznego uczeszczat
w Brzezanach na Podolu, lezacych okoto dziewieédziesieciu kilo-
metréw na potudniowy wschéd od Lwowa, w dawnym wojewodz-
twie tarnopolskim. Ze wspomnien synéw wiemy, ze w tym okresie
kazda wolng chwile po§wiecat swoim artystycznym pasjom, lubit

8 J. ). Bojarski, Preludium do rozmowy, ,Niecodziennik Biblioteczny”, http://www.nieco-
dziennik. mbp.lublin.pl/index.php?option=c [dostep: 2 stycznia 2013 r.].

Synowie Mariana Nikode-
mowicza z matka, kolega
oraz z ciocig Marig Mag-

dalena, ok. 1932 roku, ArN



rysowacimalowac akwarela, za co byt ceniony w szkole®. Po matu-
rze - Swiadectwo otrzymat 23 czerwca 1908 roku'® - przyby? do
Lwowa, gdzie do roku 1915 studiowat w Szkole Politechnicznej, p6z-
niejszej - w latach 1919-1939 - Politechnice Lwowskiej. Cate doroste
zycie Mariana Nikodemowicza byto zwigzane ze Lwowem, miasto
opuszczat tylko na chwile, aby na przyktad przeprowadzi¢ prace
budowlane w innych miejscowosciach.

W pierwszym roku studiéw Nikodemowicz uczyt sie na Wydzia-
le Inzynierii, w kolejnych - na Wydziale Budownictwa Ladowego.
Na jego decyzje o zmianie kierunku wptynety rady wyktadow-
cow, ktérzy rozpoznali jego talent rysunkowy i malarski. Marian
Nikodemowicz architektury uczony by? przez Tadeusza Obmin-
skiego, Teodora Talowskiego, Jana Boguckiego, Mariana Osinskiego
i Adolfa Szyszko-Bohusza!. Wydzial Budownictwa we Lwowskiej
Akademii Technicznej powstat w 1872 roku, jako pierwszy na daw-
nych ziemiach polskich. Wéwczas Katedra Budownictwa kierowat
Julian Zachariewicz, absolwent Politechniki Wiedenskiej. Pod jego
wptywem w duchu historyzmu projektowato duze grono uczniéw.
Preferowali neobarok i neorokoko, a w latach 70. i 80. XIX wie-
ku nawiazywali rowniez do florenckiego quattrocenta' oraz kla-
sycyzmu epoki stanistawowskiej®. W latach 1895-1900 architekci
zainteresowali sie takze neogotykiem - stylem o wyrazistych for-
mach, ktoéry obok baroku stat sie podwaling pod najnowocze$niej-
szg wowczas stylistyke secesyjna. W tym czasie Lwéw intensywnie
sie rozwijal, co taczyto sie z rozbudowag, prace projektowe powie-
rzano miejscowym architektom!. Marian Nikodemowicz w 1908
roku ogladat wiec Lwéw w szacie neostylow, eklektyzmu, secesji
oraz wczesnego modernizmu.

Za czasbéw jego studiéw budowano we Lwowie juz przede
wszystkim w stylu seces;ji, ktéra zdecydowata o wizerunku lwow-
skiej architektury na poczatku XX wieku®. Jej rozwdéj wzgledem

9 A. Nikodemowicz, ,Zyciorys..”, s. 8.

10 Tenze, Architekt Iwowski..., s. 8.

1 ArN, Ksigzeczka legitymacyjna. Maryan Aleksander Nikodemowicz [...] Dzier immatryku-
lacji 15, X, 1908 roku.

12 J. Purchla, Wptywy wiederiskie na architekture Lwowa 1772-1919, [w:] Architektura Lwo-
wa XIX wieku, Krakow 1997, s. 38 i 40.

13 T.S. Jaroszewski, Wokot stylu Stanistawa Augusta, [w:] Klasycyzm i klasycyzmy, red.
T. Hrankowska, Warszawa 1994, s. 53, 56.

14 J. Lewicki, Miedzy tradycjg a nowoczesnoscia. Architektura Lwowa lat 1893-1918, War-
szawa 2005, s. 33.

15 J. Biriulow, Wiatr przemian. Nowe tendencje w architekturze Lwowa 1890-1914, [w:]
Architektura Lwowa XIX wieku, Krakow 1997, s. 62.
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zachodnioeuropejskiej przebiegal tu z opéZnieniem!'s, ale gdy osta-
tecznie zrodzit sie na przetomie wiekéw i rozprzestrzenit, trwat
dtugo, wykazujac duza zywotnos¢, gdyz dopiero po roku 1918 zaczat
przygasac, co jednak nie znaczy, ze sie zakonczyt. Ostatnie §lady
secesji odnajduje sie tu jeszcze w budowlach z lat 20. XX wieku.

Za gtéwnego lwowskiego architekta doby secesji ,,ornamentalnej”
byt uznawany Tadeusz Obminski, z ktérym pézniej Nikodemowicz
Scisle wspoipracowal”. W tym okresie bardzo aktywny zawodo-
wo projektowal budowle o réznym przeznaczeniu, miedzy innymi
kamienice Adolfai Minny Segaléw (il. 2) o duzej ilosci stylizowanej

16 . Biriulow, Secesja Iwowska, [w:] Sztuka okoto 1900 w Europie Srodkowej. Centra i pro-
wincje artystyczne, red. P. Krakowski, J. Purchla, Krakow 1997, s. 77.
17 ). Biriulow, Wiatr przemian..., s. 66.

2. Kamienica Adolfa i Minny
Segalow przy ulicy Het-
manskiej (ob. aleja Swo-
body] we Lwowie, zapro-
jektowana przez Tadeusza
Obminskiego w 1905 roku,
fot. Anna Gordijewska



3. Gmach Towarzystwa
Ubezpieczen ,Dniestr”
przy ulicy Ruskiej we Lwo-
wie, zaprojektowany przez
Iwana Lewinskiego, Tade-
usza Obminskiego, Alek-
sandra tuszpinskiego i Lwa
Lewinskiego w 1906 roku,
fot. Anna Gordijewska

dekoracji w sztukaterii i cerami-
ce, opartej na przetworzonych
elementach przyrody ozywio-
nej, ale nie w czystej wersji
»roélinnej”, gdyz obok elemen-
tow zaczerpnietych z przyrody
istotne byty formy geometrycz-
ne, takie jak meandry, spirale,
elipsy, w czym niewatpliwie
widaé wplyw Wiednia'®. Bal-
kony oraz wykusze, uznawane
za ulubione elementy lwowskiej
architektury secesyjnej, byty
podtrzymywane przez konso-
le o wymys$lnych ksztattach.
Bardzo istotna dla architektury
secesyjnej asymetria, podkre-
§lajaca ruchliwosc¢ formy i wra-
Zenie wewnetrznego napiecia,
byta uzyskiwana przez zastoso-
wanie osi przekatnych, nieréw-
no rozmieszczonych, okien oraz
wejs¢ o réznych rozmiarach
i formach, czasami wrecz dzi-
wacznych. Temu stuzyt rowniez
kolor, we Lwowie szczegdlnie
popularne byty: zielony, biaty,
fioletowy, liliowy, z6tty i per-
towoszary. Okoto 1908 roku,
gdy Nikodemowicz przyjechat
do Lwowa na studia, zaczeta
dominowac¢ tu ,racjonalna” wersja secesji, juz bardziej harmonijna,
statyczna, stosujgca ornamentyke z umiarem, zwrécono uwage na
ozdobny charakter spoin oblicowania i powsciaggliwie wykorzysty-
wano majolike, marmur czy szerokie ptaszczyzny szkta®.

Secesja we Lwowie potaczyta sie z tendencjami,,narodowymi”.
Stopienie sie tak réznych inspiracji w jednorodny styl byto mozliwe
dziekizasadom tworzacym secesyjny jezyk sztuki, funkcjonujacy

18 Tenze, Secesja we Lwowige, przet. ). Derwojed, Warszawa [1996], s. 11, 33, 38, 84.
19 Tamze,s. 43-95.

w ten sam sposéb w catej Europie?®. Lwow byt srodowiskiem wielo-
etnicznym, tak wiec w budowlach tego miasta odnajdujemy wpty-
wy huculskie, zakopianskie, zydowskie i ormianskie?, czeskie,
czyli tych nacji, ktére miaty tu swoje tradycje kulturowe. Szcze-
gélnie znaczacy byt styl huculski, gdyz stal sie wyrazem dazen
narodowych Ukraincéw, stosowany w nowo wznoszonych budow-
lach miasta w pierwszym dziesiecioleciu XX wieku (il. 3). Powstat
w wyniku przetworzenia sposobu budowania na terenie Karpat,
nawigzywano wiec do dachéw cerkiewek huculskich, a w elewa-
cjach wykorzystywano takie motywy, jak: dekoracyjne rozety,
stylizowane zwierzeta i symetrycznie ustawione ptaki oraz inten-
sywna kolorystyke. Wersja zakopianiska (il. 4), preferowana przez

20 J. Biriulow, Secesja we Lwowie, s. 71.
21 Tenze, Secesja Iwowska, s. 78.

. Kamienica przy ulicy
Andrzeja Potockiego 11a
[ob. gen. Czuprynki) we
Lwowie, zaprojektowa-

na przez Jana Lewinskiego
i Lwa Lewinskiego w 1906
roku, fot. Anna Gordijewska



5. Kosciot $w. Elzbiety przy
placu Jozefa Bilczew-
skiego (ob. plac Kropiw-
nickiego) we Lwowie,
zaprojektowany przez
Teodora Mariana Talow-
skiego w 1904 roku, fot.
Anna Gordijewska

Polakoéw, czerpata inspiracje
ze stylu stworzonego przez
Stanistawa Witkiewicza jesz-
cze w latach 80. XIX wieku. We
Lwowie szczegdlnie intensyw-
nie rozwijata sie na poczatku
XX wieku, chociaz nie przyje-
1a sie na szeroka skale. Nalezy
tez pamietaé, ze ,w narodowo-
-romantycznej odmianie lwow-
skiej secesji mie§cit sie takze
nurt historyzujacy, [...] odwo-
tujacy sie do spuscizny Sred-
niowiecza widzianego przez
pryzmat stylizacji”??.

W latach 1904-1911 we Lwo-
wie powstawatl kosciél sw.
Elzbiety, zaprojektowany przez
Teodora Talowskiego, uznawa-
ny za bardzo dobry przyktad
stylu wislano-battyckie-
go (il. 5)2. W XIX wieku réw-
niez Polacy starali sie kreowac
style narodowe. Juz w poto-
wie wieku pojawily sie gtosy
o odrebnosci polskich koscio-
16w gotyckichito zaréwno na
ziemiach polskich, jak i Pomo-
rzu. W latach 60.-70. XIX wieku
stworzono styl wislano-battycki, ktéry ,taczyt gotycki schemat
»katedralny« w uksztaltowaniu rzutuibryly z ceglanym mate-
riatem i detalem [..] monumentalne formy katedralne z wynio-
sta ceglang bryta zdobiona dwu- lub jednowiezowg fasada”?.
Wyrézniat sie uzyciem cegly, dwuwiezowa fasada, schodkowy-
mi szczytami, no i oczywiscie ostrymi tukami. Byty to budowle
bardzo monumentalne. Z Galicji wyszta krytyka tego styluinowa

22 Tenze, Secesja we Lwowie, s. 64.

23 W. Batus, Architektura sakralna Teodora Talowskiego, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Prace z Historii Sztuki” 1992, MXL, s. 54-79.

24 K. Stefanski, Kosciot w krajobrazie architektonicznym wsi polskiej na przetomie XIX
i XX wieku, [w:] Architektura i urbanistyka w krajobrazie Krolestwa Polskiego 1815-1914,
red. W. Krauze, Warszawa 1992, s. 48.

propozycja, tak zwany styl przejsciowy, ktéry na przetomie XIX
i XX wieku zdominowat budownictwo koscielne, nazywany stylem
nadwislanskim. Operowat on ciezszymi, bardziej przysadzisty-
mi brytaminiz wislano-battycki, gdyz nawiazywat tez do roma-
nizmu, dla bogatszego efektu dekoracyjnego w elewacjach taczyt
cegle, kamienitynk.

Na poczatku XX wieku, na fali zainteresowan eklektycznych
oraz przekonania, ze w kulturze ludowej nalezy upatrywac nosni-
ka przesztoscii Swiadectwa polskosci?®, we Lwowie, podobnie jak
na pozostatych ziemiach polskich, rozwinat sie styl swojski, ktéry
znalaz}t swoje realizacje przede wszystkim w kosciotach wiejskich.
Byl potaczeniem elementéw w formach renesansowych, baroko-
wychiklasycznych, stosowano wieze-dzwonnice, wysokie dachy,
po6lkoliste zamkniecie otworow okiennych i drzwiowych, attyki,
wolutowe szczyty. Rownolegle rozwijat sie nurt nazywany dworko-
wym, odpowiednik swojskiego w architekturze swieckiej, ktérego
wzorem byl dwor polski konca XVIII i poczatku XIX wieku, wyko-
rzystujacy formy klasyczne oraz barokowe?¢. Budowle te zwykle
miaty wysokie polskie dachy tfamane lub attyki, szczyty woluto-
we lub tympanony, kolumnowe ganki, a §ciany zdobione pilastrami,
portalamiiobramieniami okien, boniowaniem parteréw inarozni-
kéw. Po roku 1920 roku styl dworkowy wygasat, dtuzej utrzymy-
wat sie swojski, ale i on zanikat w latach 30. XX wieku.

To silne zainteresowanie historyzmem na ziemiach polskich
przypadto na okres, gdy zaczely docierac tu nowe prady architek-
toniczne?. W architekturze polskiej na lata 1905-1914, czyli okres
studiéw Mariana Nikodemowicza, przypadajg dziatania majace na
celuuwspobiczesnianie architektury, i to zaréwno w zakresie kon-
strukeji, jak i stylistyki. Architekeci, ktérzy udoskonalili juz kon-
strukcje metalowo-ceglang, powiekszali otwory okienne, dzieki
czemu uzyskali wysokie przeszklone arkady w dolnych kondyg-
nacjach, ktore staty sie charakterystycznym elementem secesyj-
nych budowli miejskich. We Lwowie jednym z najwiekszych biur
projektowych specjalizujacych sie w budownictwie ,zelazno-beto-
nowym” byta ,Firma Arch. Bud. Inz. Sosnowski i Zachariewicz”.
Architekci tego zespotu tworzyli mosty, budowle uzytecznosci

25 ). Szewczyk, Regionalizm w teorii i praktyce architektonicznej, ,Kultura i Historia” 2007, 12.

26 T.S. Jaroszewski, Od klasycyzmu do nowoczesnosci. O architekturze polskiej XVIII, XIX,
XX wieku, Warszawa 1996, s. 13-14.

27 K. Stefanski, Nowa forma w polskiej architekturze sakralnej poczatku XX wieku: Wojcie-
chowski—-Sosnowski-Wiwulski, ,Saeculum Christianum” 2003, 10, nr 2, s. 306.
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6. Dom Towarowy ,Magnus”
przy ulicy Szpitalnej we
Lwowie (ob. Bazarna),
zaprojektowany przez
Romana Felinskiego
w 1912 roku, fot. Anna
Gordijewska

publicznej i gmachy przemystowe, ale i mieszkaniowe, opierajac
sie juz tylko nanowych rozwiazaniach technicznych. W tym biu-
rze uczyli sie wykorzystania nowych technologii mtodzi architek-
ci, jak na przyktad Roman Feliniski?®. Na poczatek studiéw Mariana
Nikodemowicza datowany jest zwrot ku wczesnemu modernizmo-
wi?. Mieszkajac juz we Lwowie, mégt obserwowac budowe Domu
Towarowego ,Magnus” (il. 6), projektu tego architekta. Budowla
o zelbetonowym szkielecie wypelnionym szktem jest uznawa-
na za jeden z najwybitniejszych przyktadéw wczesnego moder-
nizmu polskiego. Szklane, pionowe ciggi inspirowane wykuszami

28 J. Lewicki, Roman Felinski architekt i urbanista. Pionier nowoczesnej architektury, War-
szawa 2007, s. 16.

29 J.S. Wronski, Nurty i tendencje w architekturze Lwowa na poczatku XX wieku [1900-1914],
[w:] Lwow — miasto — spoteczeristwo — kultura, red. H. W. Zalinski, K. Karolczak, Krakow
1995, 5.130.

stanowia o miejscowej tradycji, ktéra Felifiski potraktowat juz na
wskro§ nowoczesnie.

Jednak modernizm na poczatku XX wieku polegal przede wszyst-
kim na oczyszczeniu architektury z detalu architektonicznego oraz
z dekoracji wlasciwych dla styléw historycznych, upraszczaniu
form klasycystycznych®® i romanskich?®, skupieniu sie na kompo-
zycji budowli. W literaturze zachodnioeuropejskiej nurt ten jest
nazywany klasycyzmem redukcyjnym, w Polsce przyjeta sie nazwa
Michata Kostaneckiego ,,p6tmodernizm”, nawigzujaca do procesu
przeksztatcen. Jest to architektura monumentalna, odznaczajaca
sie symetria, powtarzalnoscig elementéw, rytmem i réwnowaga,
z dominacja elementéw pionowych, akcentujaca zwigzek funkecji
iformy, odstaniajaca konstrukcje zelbetonowa oraz uwypuklajaca
podziaty, ktére uzewnetrznialy konstrukcje budynkui technolo-
giczng statyke na wzor architektury przemystowej. R6znymi sposo-
bami dazono do kubizacji catej bryty budynku, na przyktad poprzez
zetkniecie prostopadtych §cian, rezygnujac z elementoéw posrednich,
takich jak gzymsy. Konstrukcja stalowa i stosowanie betonu umoz-
liwity przeksztatcenie kolumny, czyli w praktyce zredukowanie
jej do prostego stupa na planie kwadratu, catkowicie pozbawione-
go juz bazy i glowicy32 Stupy te zestawiano w diugie kolumna-
dy, ktore czesto stanowity jedyny element dekoracyjny elewacji®?;
pozbawione juz ornamenté6w ozdabiano na przyktad boniowaniem,
co dodatkowo dawato wrazenie masywnosciireprezentatywno-
$ci®*%. W celu wzmocnienia tego wrazenia wykorzystywano Swiat-
o elektryczne, uwazane woéweczas za oznake luksusu. W szerokim
zakresie stosowano szlachetne tynki, a w drozszych realizacjach
oktadziny kamienne lub ceglane, dbajac jednoczesnie o ujednoli-
cenie powierzchni poprzez zamaskowanie spojen oktadzin. Takie
zabiegi kreowaty wrazenie monumentalizmu gmachu, dlatego ten
styl byt wykorzystywany w sytuaciji, gdy instytucja pragneta by¢
nie tylko zauwazona, ale chciata wzmocni¢ swoj prestiz3s. We Lwo-
wie ten nurt w architekturze dobrze reprezentuje gmach Towarzy-
stwa Kredytowego Ziemskiego projektu Alfreda Zachariewicza,
wzniesiony w latach 1912-1913 (il. 7).

30 T.S.Jaroszewski, Od klasycyzmu do nowoczesnosci..., s. 13-14.
31 A. K. Olszewski, Nowa forma w architekturze..., s. 49.

32 Tamze.

33 ). Zachwatowicz, Architektura polska, Warszawa 1966, s. 419-421.
34 A. K. Olszewski, Nowa forma w architekturze..., s. 47.

35 W. Baraniewski, Klasycyzm a nowy monumentalizm, [w:] Klasycyzm i klasycyzmy, s. 231,
233,235-336.



7. Gmach Galicyjskiego
Towarzystwa Kredytowe-
go Ziemskiego przy uli-
cy Hetmaniskiej [ob. ale-
ja Swobody] we Lwowie,
zaprojektowany przez
Alfreda Zachariewicza
w 1911 roku, fot. Anna
Gordijewska

Styl art déco byl waznym nurtem artystycznym okresu miedzy-
wojennego, ale podobnie jak wczesniej secesja niewiele wzniést do
rozwoju nowoczesnej konstrukcji budowlanej, dlatego oba te nurty
w architekturze nie s3 uznawane za modernistyczne. Bedac kolejnym
stylem dekoracyjnym spajajacym, na sposéb eklektyczny, réznorod-
ne stylistyki, przetwarzal je w kierunku geometryzacji formy. Bryta
budynku byta chetnie poréwnywana do rzezby lub do olbrzymiego
tréjwymiarowego ornamentu, czesto przyjmowata forme schodko-
w3 lub powtarzata rytmicznie bryty z uskokami oraz ztobkowania-
mipowierzchni tynkowanych. Charakterystyczna dla tego stylu
byta kanciastosc i walcowato$é oraz wyraziste ryzality, zaokraglone
naroza®¢, panelowe okna, ,optywowe ksztatty balkonéw. Wejscie do

36 Z. Tottoczko, Architektura perennis. Szkice z historii nieawangardowej architektury
nowoczesnej pierwszej potowy XX wieku [ekspresjonizm — art déco — neoklasycyzm],
Krakow 1999, s. 39-60.

budynku bywato zaakcentowane uskokami, tworzacymi co§ wrodza-
ju perspektywicznego portalu”. Ornament stosowany w art déco
to na przyktad zig-zag, zwykle umieszczany na stalowych balustra-
dach balkonowych. Odchodzenie od stylistyki art déco ,rozpoczyna
sie w chwili, gdy w zmieniajacej sie sytuacji politycznej potrzebny
byt styl dostojny, dydaktyczny i reprezentacyjny”.

We Lwowie nie znajdziemy wielu wybitnych dziet w tym stylu.
Zarozwigzanie kompleksowe uznaje sie Cmentarz Obroncéw Lwo-
wa zaprojektowany przez Rudolfa Indrucha. Od kaplicy w ksztatcie
rotundy, stojacej na szczycie wzniesienia, odchodzg symetrycznie
arkady z katakumbami i kwatery grobéw (il. 8). Przy ulicy Akade-
mickiej (obecnie aleja Tarasa Szewczenki) znajdowata sie niezwykle
modna w latach 30. cukiernia Ludwika Zalewskiego. O jej gustow-
ny wystréj w stylu art déco zadbata Janina Petry-Przybylska.

Ekspresjonizm w architekturze réwniez nie znalazt we Lwowie
szerokiego oddzwieku. W latach 30. powstato jednak kilka budowli
w literaturze taczonych z tym stylem. W latach 1930-1937 wedtug
projektu Romualda Millera, architekta warszawskiego, wybudowa-
no Dom Zwiazku Zawodowego Pracownikéw Kolejowych. Innym
efektownym budynkiem jest Dom Pracownikéw Gminy Miasta Lwo-
wa projektu Tadeusza Stanistawa Wrobla i Leopolda Karasinskiego,

37 A.Buriak, Miedzy dwoma biegunami, [w:] Modernizm w Europie. Modernizm w Gdy-
ni. Architektura lat miedzywojennych i jej ochrona, red. M. J. Sottysik, R. Hirsch, Gdynia
2009, s.91.

38 Z.Tottoczko, dz. cyt, s. 63.

8. Kaplica Obroncow Lwo-
wa na Cmentarzu tycza-
kowskim, zaprojektowa-
na przez Rudolfa Indrucha
w 1921 roku, fot. Anna
Gordijewska



9. Dom Zwiazku Pracowni-
kow Gminy Miasta Lwowa
przy ulicy Samuela Kusze-
wicza we Lwowie, zapro-
jektowany przez Leopol-
da Marcina Karasinskiego
i Tadeusza Stanistawa
Wrébla w 1933 roku,
fot. Anna Gordijewska
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zbudowany w latach 1933-1938 (il. 9)*. Budowle te cechuja silnie zge-
ometryzowane, uskokowo zorganizowane bryty, bogato zdobione

elementami przestrzennymi, jak na przyktad przeszklone wyku-
sze ciggnace sie przez wszystkie kondygnacje, wyraziste ryzality,
aw formie pojedynczych akcentéw czesto wprowadzano balkony.
Wazne dla wyrazu estetycznego tego nurtu sg faktury, na przyktad

czerwona cegla tworzaca chropowata powierzchnie, ktéra dla kon-
trastu zestawiano z powierzchniami tynkowanymi.

W 1910 roku zorganizowano wystawe architektury polskiej,
ktéra ,potwierdzita pluralizm i wyrazna wielowatkowos$¢ twor-
czodci tamtego Srodowiska™?. W czasach studiéw Nikodemowi-
cza, w latach okoto 1908-1914, w architekturze nastapity jeszcze

39 M. Pszczotkowski, Architektura uzytecznosci publicznej Il Rzeczypospolitej 1918—1939.
Forma i styl, todz 2014, s. 266-271; R. Cielatkowska, Architektura i urbanistyka Lwowa
Il Rzeczpospolitej, Gdansk 1998, s. 57 .

40 J.Purchla, dz. cyt, s. 44.
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inne przemiany w sztuce - kolejny zwrot do antykizacji*. Neokla-
sycyzm w Europie i USA uznaje sie za reakcje na rozbicie bryty,
wybujala dekoracje budowli secesyjnych oraz na jej skrajny indy-
widualizm, a takze na zbyt narzucajace sie ,eksponowanie mate-
riatowo-technicznych aspektéw architektury modernistycznej™?.
Wielu architektow tego czasu uwazatlo, ze jest to jedyny prawdziwy
styl, sprawdzony i uznany, siegajacy do wspélnych kulturze euro-
pejskiej korzeni. W przeciwienistwie do aktualnego w 2. potowie
XIX wieku klasycyzmu eklektycznego, ktéry traktowat detale kla-
syczne jako ozdobe na obojetnym stylowo korpusie budowli, przyj-
muje klasyczna logike kompozycji. W Rosji szczegdlnie wczesnie,
bo juz na poczatku XX wieku, obserwuje sie odrodzenie form kla-
sycznych, ktére rozwijaly sie tujako styl narodowy, odwotujacy sie
do tradycji XVIII-wiecznej. W Polsce styl ten propagowat Marian
Lalewicz, absolwent Cesarskiej Akademii Sztuk Pieknych w Peters-
burgu, ktéry uznawat go za prébe nadania polskiej architekturze
bardziej europejskiego charakteru®. Wyrézniajacy sie monumen-
talizmem i kosmopolityzmem stat sie podstawowym stylem dla
reprezentacyjnych gmach6éw publicznych?®t. Na éwczesnych zie-
miach polskich znaczaca okazata sie odmiana stanistawowska?®s,
powstawatly wiec budowle o ksztattach prostych, zdobione pta-
skimi dekoracjami stiukowymi, w formach zblizonych do baroko-
wych?. Ale wprowadzano réwniez wiele rusycyzmow.

Wobec tak wielu dogtebnych zmian w architekturze zaistnia-
ta silna tendencja, aby w procesie nauczania mtodych architektow
trwac przy akademizmie klasycznym, poniewaz - jak ttumaczono
-nalezy opierac sie na ideach stanowiacych trwate wartosci ludz-
kosciinie dopuszczaé indywidualizmu artystycznego, ktéry uzna-
wano wrecz za ,protegowanie nieuctwa"’. Byla to trwata postawa,
gdyz jeszcze w 1933 roku Antoni Dygat postulowal, aby podstawa
nauczania byta tradycja klasyczna, bo jest ona ,u§wiecona rozu-
mem, tradycja logiczna, szacunkiem bezwzglednych pierwiastkow

41 . Biriulow, Secesja we Lwowie, s. 44.

42 ). Rogulska, Architekci polscy w kregu petersburskich neoklasykow, [w:] Przed wielkim
jutrem. Sztuka 1905-1918, red. T. Hrankowska, Warszawa 1993, s. 74.

43 R. Pasieczny, Klasycyzm akademicki w tworczosci Mariana Lalewicza, [w:] Klasycyzm
i klasycyzmy, s. 205.

44 A. K. Olszewski, Problemy architektury, [w:] Polskie zycie artystyczne w latach 1915-1939,
red. A. Wojciechowski, Wroctaw—-Warszawa—Krakow—-Gdansk 1974, s. 493-499.

45 ). Rogulska, dz. cyt., s. 74.

46 T.S. Jaroszewski, Wokot stylu Stanistawa Augusta, s. 53, 56.

47 P.Wedziagolski, Kronika, ,Architekt” 1925, nr 6, s. 23, za: J. Minorski, Polska nowatorska
mysl architektoniczna w latach 1918—1939, Warszawa 1970, s. 49.
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wyzszych [...]. Tak pojeta szkota da mtodemu architektowi podsta-
wy zasadnicze, a nie gotowe recepty, jak nalezy budowac wille, taki
lub inny dom mieszkalny, szpital lub szkole. Przez zapatrzenie sie
w Rzym i Grecje, te kolebki kultury europejskiej, wpoi on w siebie
zasady niewzruszone, odwieczne, wieczne, uniwersalne™s,

Na Wydziale Architektury we Lwowie w czasie studiéw Maria-
na Nikodemowicza systematycznie odchodzono od arbitralnego
wpajania uczniom zasad i prawidet okreslonego okresu stylowe-
go oraz narzucania im indywidualno$ci profesora. Wychodzono
z zatozenia, ze nie istnieja bezwzgledne zasady, a w praktyce zawo-
dowej kazdy architekt bedzie zmuszony do przewartoSciowywa-
nia swoich pogladéw artystycznych. Dlatego uwazano, ze celem
pracy ze studentem powinno by¢ jak najbardziej umiejetne kiero-
wanie jego samodzielnga praca®. Wyktadowecy tej uczelni, wyksztat-
ceniw o$rodkach zagranicznych, wprowadzali nowe rozwigzania
architektoniczne®®. Adolf Szyszko-Bohusz, uznawany za najmniej
zachowaweczego sposréd wybitnych absolwentéw Cesarskiej Aka-
demii Sztuk Pieknych w Petersburgu®, od 1912 roku kierowat Kate-
dra Architektury Nowoczesnej. Projekty sporzadzone przez jego
studentéw Swiadcza o daleko posunietym procesie modernizacji
architektury®. Byt on przekonany, ze nalezy swobodnie poszukiwa¢
nowych rozwigzan. W 1911 roku, juz jako wykladowca na Wydzia-
le Architektury Szkoty Politechnicznej we Lwowie, opublikowat
tekst §wiadczacy o tym, wjaki sposéb postrzegal te zmiany, i uczyt
o nich miedzy innymi Mariana Nikodemowicza:

Nie banalne matpowanie form istniejgcych tuitam na ziemi pol-
skiej, nie powiekszanie lub zmniejszanie ich, tylko zupetne prze-
topienie w swej wyobrazniiwysnucie z nich syntezy moze daé
nam nowa architekture. Dgzy¢ musimy do tego, by nasze nowe
budowle mialy wszystkie dodatnie cechy dawnych - miaty dusze
swojska, prostote, logike kompozycyi, czasem bogactwo orna-
mentacyi, czasem spokojna gre ptaszczyzn, lecz zawsze dusze
polska! Stwarzajmy formy, ktérych ze znanych okazéw naszej
architektury zaden nie posiada - lecz ktére réwniez dobrze na

48 A.Dygat, Koniecznosc reformy ustroju zawodowego i szkolnictwa architektonicznego
w Polsce, ,Architektura i Budownictwo” 1933, 9, s. 285.

49 ). Minorski, dz. cyt., s. 33-34.

50 A. Frydecki, Wydziat Architektoniczny. Szkic historyczny, [w:] Politechnika Lwowska
1844-1945, red. J. Boberski i in., Wroctaw 1993, s. 142.

51 A.K. Olszewski, Problemy architektury, s. 494.
52 Tenze, Nowa forma w architekturze..., s. 87.
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kazdym z nich mogtyby by¢ przez naszych przodké6w budowane.
Bronmy sie cala sita od archaizowania, nie obawiajac sie wcale
zblizenia duchowego do tych czaséw zamierzchtych. Niech nasze
przepyszne w swym uduchowieniu budowle, od patacéw, katedr
do chatup i stod6}, naucza nas logiki kompozycyi, niech nam beda
ta stylizowanga przyroda, na ktérej nauczymy sie stylizowac ja
artystycznie - odczujmy jej dusze. Przez ciaggte z niemi obcowa-
nie, chronmy sie od zmanierowania, a odrodzenie naszej archi-
tektury moze nastapi predzej, niz sie spodziewamy*2.

Postulowatl wiec poszukiwanie w ramach styléw narodowych,
a przynajmniej takich, ktére mozna by bylo za takie uzna¢, aby
uzyskaé ,ducha polskiego”.

We Lwowie dopiero w latach 1918-1939 ,prof. Bagieniski zada-
wat jeden projekt w formach historycznych, drugi pozwalal robic¢
wed}tug uznania studenta, w duchu tendencji nowoczesnych. Profesor
W. Derdacki prowadzit bardzo rzeczowe projektowanie utylitarne
[...]. Réwniez obszerne wyktady geometrii wykre§lnej, prowadzone
przez profesora K. Bartla, jako dyscyplina matematyczna i teore-
tyczna rozwijaty wyobraznie przestrzenna w kierunku wiekszej
abstrakcji; byty zrédtem inspiracji form innych niz historyczne”s.

W wyniku dziatan wojennych przez caty rok akademicki 1914-
1915 Szkota Politechniczna byta nieczynna. Ale przed 22 czerweca 1915
roku, kiedy Rosjanie juz opuscili miasto, wznowiono zajecia pomi-
mo ciggltych niepokojéw i chaosu®. Juz od poczatku czerwca pra-
cowano nad projektami i przyjmowano egzaminy®¢. Dzieki temu
12 czerwca Marian Nikodemowicz uzyskat dyplom inzyniera architek-
ta, ktéry opatrzono zapisem: ,,znamienicie uzdolniony” (il. 10). W cza-
sie dziatan wojennych w wojsku nie stuzy}*’, ale jeszcze jako student,
w latach 1914-1916, na swojej macierzystej uczelni prowadzit éwicze-
nia z budownictwa na kursach dla odbywajacych stuzbe wojskowsa.
Od lutego 1916 roku zostat zatrudniony tu jako starszy asystent®s,
gdzie pracowat, jak sie dowiadujemy ze zrédet przechowywanych

53 A.Szyszko-Bohusz, O znaczeniu tradycyi w architekturze dzisiejszej, ,Architekt” 1911,
z.4-5,s.55.

54 ). Minorski, dz. cyt,, s. 53.

55 S. Makarczuk, Lwow w warunkach rosyjskiej okupacji 1914—1915, [w:] Lwow. Miasto
— spoteczeristwo — kultura, t. 1, red. K. Karolczak, Krakow 1995, s. 131-137.

56 Z. Poptawski, Dzieje Politechniki Lwowskiej 1844—1945, Wroctaw—-Warszawa—Krakow
1992, s. 151.

57 ArN, Wykaz osobisty Mariana Nikodemowicza na potrzeby Panstwowej Szkoty
Przemystowej we Lwowie 12 grudnia 1922 r.

58 ArN, A. Nikodemowicz, Zyciorys inzyniera architekta Mariana Nikodemowicza.

23



10. Swiadectwo ukonczenia
studiow Mariana Nikode-
mowicza, 1915 rok, ArN

C. k. Szkeda_politechniczna we Lwowle,
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przez rodzine, do 1928 roku. W programie Politechniki Lwowskiej

czytamy, ze od 1 lutego 1921 roku pracowat jako ,, Konstruktor przy
katedrze Budownictwa ogdlnego”, ktéra prowadzit profesor Tade-
usz Obminski. Dla Mariana Nikodemowicza praca dydaktycznana

tejuczelni byta wazna czeScia aktywnosci zawodowej, potem jeszcze

w latach 1927-1928 oraz 1930-1936 byt nauczycielem budownictwa
ogblnego i rysunku odrecznego w Panistwowej Szkole Przemystowej,
p6zniejszej Panstwowej Szkole Technicznej we Lwowie.

59 Program Politechniki Lwowskigj na rok naukowy 1921/22, XLIX, Lwow 1921, s. 31.
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W literaturze powtarza sie stwierdzenie, Ze Marian Nikode-
mowicz wyszed? ze szkoty Tadeusza Obminiskiego®. W nekrologu
Obminskiego przypomniano, ze jako dtugoletni kierownik kate-
dry budownictwa ogélnego na Politechnice Lwowskiej, nauczaja-
cej konstrukcji ogélnej, prognozowania kosztéw projektu i prawa
budowlanego®, wychowat grono wybitnych architektéw, a sam za
swoja dziatalno§é zostat odznaczony Orderem Polonia Restituta®?.
Obminski doktoryzowat sie na Politechnice Lwowskiej w 1908 roku
na podstawie rozprawy Geneza budownictwa drewnianego w Pol-
sce. Nikodemowicz rzeczywiscie wspétpracowat z nim na réznych
polach, miedzy innymiw badaniach nad dawnym budownictwem
drewnianym®:. Temat jego niezrealizowanej dysertacji doktorskiej
réowniez dotyczyt tej dziedziny, jej tytul brzmiat: ,Dachy polskie
drewniane”. Jednak naukowo Nikodemowicz nie byt aktywny, nie
publikowal, a byly wéwczas we Lwowie ku temu duze mozliwo-
§ci, na przyktad w roku 1912 Koto Architektéw zaczeto wydawacé
kwartalnik w postaci osobnych zeszytéw poswieconych architek-
turze, gdzie publikowato wielu, réwniez Obminski®.

Dla Mariana Nikodemowicza 1915 rok, w ktérym ukonczyt stu-
dia, byt bardzo wazny z wielu wzgledéw. Pracujac jeszcze do 12 maja
1919 roku w Departamencie Technicznym Magistratu Lwowskiego,
zatrudnit sie we Lwowskiej Dyrekcji Kolei Panstwowych. 14 lutego
tego roku ozenit sie z Heleng z Dotzanskich (il. 11), ktéra byta wyzna-
nia grekokatolickiego. Slub odbyt sie w cerkwi pw. Przemienienia
Panskiego przy ulicy Krakowskiej, ale dzieci wychowali w wierze
Kosciota rzymskokatolickiego. Zona zajmowata sie domem i dzieé-
mi, nigdy nie podejmowata zajecia ptatnego®®. W 1916 roku urodzit
sie syn Eugeniusz, w 1923 Aleksander, a w 1925 Andrzej. Rodzina
mieszkata przy ulicy Zdrowia 8, obok fabryki wody sodowej. Syn
Andrzej wspomina:

[ nie by}o najlepszych warunkéw w tamtym mieszka-
niu. Rodzice inwestowali w nas trzech, czyli kompozytora,

60 S. M. Brzozowski, dz. cyt,, s. 123.
61 Sprawozdanie Wydziatu Gtownego Polskie Towarzystwa Politechnicznego za rok 1922,
,Czasopismo Techniczne” 1923, nr 6, s. 65.

62 Sp. prof. dr Tadeusz Obmiriski, ,Gazeta Lwowska" 1932, nr 163, s. 5.

63 S. M. Brzozowski, dz. cyt,, s. 123.

64 Polskie Towarzystwo Politechniczne we Lwowie 1877-1927. Ksiega pamiagtkowa wyda-
na przez Komisje wybrang z tona Polskiego Towarzystwa Politechnicznego we Lwo-
wie, red. M. Matakiewicz, Lwow 1927, s. 45.

65 ArN, Wykaz osobisty Mariana Nikodemowicza...
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1.

Portret Heleny i Mariana
Nikodemowiczéw,
ok. 1916 roku, ArN

architektailekarza. Miatem szcze$liwe dziecifistwo - w domu

panowata bardzo dobra atmosfera, ktéra tworzy? ojciec i mama
[..]. Mama grata na cytrze [..] mnie pedzita, bym nie tracit czasu
nacytre, ale uczyt sie grac na fortepianie®.

Wszyscy synowie gralina fortepianie. Najstarszy, Eugeniusz, lekarz,
miat w péznych latach swego zycia wyzna¢, ze prawdziwg jego

pasja byta muzyka: ,Ojciec réwniez kochal muzyke, szczegblnie
Mozarta, sam grat, ale bardzo rzadko na skrzypcach, pochloniety

66 J.J. Bojarski, Preludium do rozmowy;, s. 10, 3.
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swoja prac3’®”. Swojej pasji malarskiej, rysunkowej i fotograficznej

~poswiecat kazda wola chwile. W niezbyt dogodnych warunkach
mieszkaniowych, obarczony liczna rodzina (trzech synéw), potra-
fit skupic¢ sie i pracowac z zapatem”s®. Mimo ze Aleksander Nikode-
mowicz, piszac o ojcu, uzywa okreélen, ze rodzina byt ,obarczony”
i,pochloniety” byt praca, deklarowat, iz potrafit pogodzi¢ zycie
zawodowe z rodzinnym i byt obecny w ich dziecinstwie. Miat zdol-
nosci manualne i wszystkie drobne naprawy wykonywat w domu
sam. Ale wakacje rodzina spedzata juz bez ojca, ktéry przyjezdzat
tylko na ostatnie dwa, trzy dni pobytu. Wyjazdy wakacyjne nie
byty dalekie, na przyktad w latach 30. kilkakrotnie przebywali
w Podlesniowie koto Worochty, w drewnianym domu zaprzyjaz-
nionej rodziny Mostowskich.

Pomimo statej pracy dydaktycznej Marian Nikodemowicz skupiat
sie na praktyce, ktéra rozpoczal bardzo wczesnie, bo juz w okresie
studiow. Od dnia 1 kwietnia 1912 do 31 sierpnia 1914 roku praco-
wat w biurze projektowym architektéw Wiadystawa Derdackie-
go - 0d 1910 roku konstruktora i docenta w katedrze budownictwa
ladowego Lwowskiego Instytutu Politechnicznego, oraz Witolda
Minkiewicza, ktéry wéwczas byl nauczycielem w Pafistwowej Szko-
le Przemystowej we Lwowie®, a p6ézniej profesorem Politechni-
ki Lwowskiej”. Projekty wychodzace z tego biura odznaczaty sie
upraszczaniem form historycznych”™. W czasie tej praktyki Min-
kiewicz zaprojektowat i prowadzit realizacje rozbudowy gmachow
Politechniki Lwowskiej’?, a Derdacki, rowniez bardzo aktywny, pra-
cowat nad kamienica przy ulicy Snopkowskiej 5/7 (obecnie Wasyla
Stusa) oraz kamienica przy ulicy Watowej 13. Z powodzeniem tez
stawat do konkurséw, zdobyt wéweczas pierwsza nagrode w kon-
kursach na budynek rady miejskiej w Brzezanach oraz na projekt
budynku Towarzystwa Ziemskiego w Przemyslu. W zaswiadczeniu,
ktére architekei wydali Nikodemowiczowi po zakorficzeniu praktyki,
napisali, ze gdy pracowat w ich biurze, ,zajmowat sie projektowa-
niem, doktadnem opracowaniem planéw i szczeg6tow, zestawieniem

67 A.Nikodemowicz, ,Zyciorys...".

68 A.Nikodemowicz, Dzieje kosciota i klasztoru w Podkamieniu. Architekt Iwowski
Marian Nikodemowicz. http://www.podkamien.pl/articles.php?article_id=307
[dostep: 13 marca 2020 r.].

69 J. Boberski, Wydziat Architektoniczny, [w:] Politechnika Lwowska 1844-1945, red.
J. Boberski iin., Wroctaw 1993, s. 1.

70 R. Cielatkowska, Architekt Witold Minkiewicz (1880-1961], ,Kwartalnik Architektury
i Urbanistyki” 1987, nr 32, s. 107-130.

71 A.K. Olszewski, Nowa forma w architekturze..., s. 87.

72 Z. Popfawski, dz. cyt, s. 186.
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kosztorysow; w ogéle wykonywat wszelkie czynno$ci zwigzane
zbudowami. - Poniewaz zawsze zadowalat nas w zupetnosci swa
praca, przeto polecamy go jak najgorecej. Zajecie powyzsze opus-
cit na wtasne zadanie””.

Od 1 pazdziernika 1916 do 30 pazdziernika 1918 roku odbyt tez
praktyke architektoniczng u Tadeusza Obminskiego, ktéry w tym
czasie zwrocit sie ku formom klasycyzmu polskiego juz w formie
unowocze$nionej’. W §wiadectwie pracy napisatl, ze Nikodemo-
wicz powierzane zadania wykonywat ,ku zupetnemu memu zado-
woleniu, pilnie i sumiennie””.

W czasie I'wojny §wiatowej, w zwigzku z nadziejg na odzyska-
nie niepodleglosci, nasilaty sie postawy narodowe. Wsréd polskich
architektow zrodzila sie tendencja ponownego zwrotu ku formom
uznanym wczesniej za narodowe, czyli wysokim dachom albo atty-
kom, kolumnadom, popularne staty sie na nowo pilastry, boniowania,
tympanony, portale i obramienia okien’. W stylu tym realizowano
budowle uzytecznosci publicznej i mieszkaniowe, szczegélnie na
dawnych kresach polskich’’, chociaz z powodu éwczesnych trudno-
§ci finansowych ich skala nie byta duza’®. Po zniszczeniach I wojny
Swiatowej Polske odbudowywano przede wszystkim w rejonach
wiejskich oraz matych miastach. Powstawaty wiec w stylistyce
narodowej projekty typowego domu mieszkalnego i kosciota dla
tych érodowisk”. Publikowane wéwczas ,rozwiazania wzorcowe”
byly opracowywane przez urzedy centralne oraz oSrodki naukowe,
takie jak wyzsze uczelnie, gdzie traktowano je jako jeden z aspek-
téw nauczania. Przyktady tego mozna znalezZ¢ tez we lwowskich
»Zeszytach Architektonicznych”, w ktérych publikowano projekty
studentéw réznych lat studié6w?°. Tendencja narodowa trwata tu
do 1925 roku®, ale pamietajmy, ze w tym czasie we Lwowie wciaz
byty aktualne style historyczne, szczegélnie klasycyzm i neore-
nesans. Rozwo6j modernizmu z lat 1908-1914 zostat na jakis czas

73 ArN, Swiadectwo praktyki architektonicznej w biurze projektowym W. Derdacki,
W. Minkiewicz dla Mariana Nikodemowicza z dnia 8 lipca 1915 1.

74 M. Pszczotkowski, Tadeusz Obminski — architekt dwaoch kultur, ,Studia z Architektury
Nowoczesnej” 2018, vol. 6, s. 87.

75 ArN, Swiadectwo praktyki architektonicznej u T. Obmirskiego dla Mariana Nikodemo-
wicza z dnia 10 listopada 1922 r.

76 ). Zachwatowicz, dz. cyt, s. 419-421.

77 A.K. Olszewski, Problemy architektury, s. 493.

78 A.Frydecki, dz. cyt, s. 145-146.

79 ). Minorski, dz. cyt, s. 31.

80 A.Frydecki, dz. cyt, s. 145-146.

81 A.K. Olszewski, Nowa forma w architekturze..., s. 26.
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zahamowany®?, chociaz ,wraz z szybkim rozwojem rynku budow-
lanego pojawita sie przestrzen dla radykalnych zmian”s.

Marian Nikodemowicz na poczatku swojej drogi zawodowej
angazowal sie w prace zespotowe o réznym charakterze, na przy-
ktad odbudowe obiektow zabytkowych, ale tez projektowal nowe
realizacje, opracowywat rysunki wykonawcze i kosztorysy. W 1915
roku z ramienia Departamentu Technicznego Magistratu Lwowskie-
go pracowat przy restauracji kamienicy Sobieskich w Rynku Gtow-
nym. Przygotowat projekty rekonstrukecji i rysunki szczegétowe
oraz przeprowadzal nadzér techniczny. Ze Swiadectwa wydane-
go po opuszczeniu pracy mozemy dowiedzie¢ sie, ze ,,p. inz. Mary-
an Aleksander Nikodemowicz, architekt pracowat w dep. Techn.
Magistratu lwowskiego przy rekonstrukeyi kamienicy »Sobieskie-
go« w Rynku od d. 1 lutego 1915 do 31 lipca 1915, wywiazujac sie
z powierzonego zadania ku zupelnemu zadowoleniu wtadz prze-
tozonych. Odszed! na wtasne zadanie”®*. Do 1920 roku byt zatrud-
niony we Lwowskiej Dyrekcji Kolei Panstwowych, odbudowywat
zniszczone w czasie wojny obiekty kolejowe i projektowat nowe,
w curriculum vitae 15 lipca 1939 roku napisal, ze bylty to dworce,
warsztaty, magazyny, ogrzewalnie itp.

W sierpniu 1919 roku zaangazowat sie do biura projektowego
Wtadystawa Derdackiego i Stanistawa Rewuckiego, w ktérym pra-
cowat do 30 wrzesnia 1922 roku. W tym okresie architekci wznosi-
li we Lwowie Budynek Towarzystwa Akcyjnego ,Motor”, ktérego
parter zajmowaty garaze, a na pietrze ulokowano biura.

W tym czasie zajecia Nikodemowicza miaty przede wszystkim cel
zarobkowy. Podejmowat sie prac zespotowych, w latach 1921-1922
wspoipracowat z Eugeniuszem Czerwinskim i Alfredem Zacharie-
wiczem przy projektowaniu pawilonéw wystawowych na miedzy-
narodowych Targach Wschodnich we Lwowie®s. Zabudowa terenéw
Targoéw trwata do konca okresu miedzywojennego®. Na potrzeby
ekspozycyjne powstato ponad sto trzydziesci pawilonéw, zapro-
jektowanych przez architektéow lwowskich, ale tez twoércéw
zapraszanych z zewnatrz, jak na przyktad znane w Polsce, jako
wybitni funkcjonalisci - matzenstwo Brukalskich, ktére w 1927

82 Tenze, Problemy architektury, s. 493.

83 M. Wisniewski, Adolf Szyszko-Bohusz, Krakow 2013, s. 26.

84 ArN, Swiadectwo pracy w departamencie Magistratu Lwowskiego dla Mariana
Nikodemowicza z dnia 12 maja 1919 r.

85 A.Nikodemowicz, ,Zyciorys..."

86 R. Cielatkowska, Architektura i urbanistyka..., s. 251.
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12. Pawilon Polskiego Banku

Handlowego na Targach

Wschodnich we Lwowie,

zaprojektowany przez
Eugeniusza Czerwinskie-
go i Alfreda Zacharie-
wicza, rysunek wykonat
Marian Nikodemowicz
w 1921 roku, ArN
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roku zaprojektowato Pawilon Monopolu Pafistwowego. Wystawy
organizowane przez Izbe Przemystowo-Handlowa odbywaty sie od
1921 do 1938 roku. Stopniowo rozwijato sie przedsiewziecie, ktére
przed Il wojng miato ponad tysiac wystawcédw i dwiescie tysiecy
zwiedzajacych, promowano polski przemyst metalowy, maszyno-
wy, wiékienniczy, spozywczy i chemiczny, stworzono tez platfor-
me kontaktéw handlowych dla przedsiebiorcéw tak polskich, jak
zagranicznych. Targom towarzyszyty wystawy i pokazy®”.

Praca Nikodemowicza w tym zespole architektonicznym ograni-
czalta sie do przygotowania rysunkéw projektowych. W archiwum
rodzinnym zachowaty sie ich czarno-biate reprodukcje, Swiadcza-
ce, ze juz na poczatku swojej pracy zawodowej wykonywat dosko-
nate rysunki architektoniczne, cenione przez fachowcéw. Chociaz
powstawaty w celu realizacji projektu i miaty za zadanie przede
wszystkim ukazanie ksztattu, wielkosci budowli, wskazanie rodzaju
uzytego materiatu, umieszczenie na dziatce budowlanej, to Nikode-
mowicz uzupeiniatl je elementami wysokiej roslinnosci oraz geome-
trycznie potraktowanej zieleni niskiej (il. 12), co nie byto zgodne ze
stanem rzeczywistym, gdyz ,sadzac z zachowanych zdje¢, w latach
20. byt prawie odstonietym placem (bez zieleni)"®. Inaczej niz w swo-
ich pracach artystycznych traktowat zielefi mniej drobiazgowo,
nie pozbawiat rysunku wstepnych szkicéw wykonanych otéw-
kiem, co w widzu dodatkowo buduje wrazenie podporzadkowania

87 A. Nikodemowicz, Targi Wschodnie we Lwowie, ,Cracovia Leopolis” 2011, nr 2, 66, s. 5.
88 R. Cielatkowska, Architektura i urbanistyka..., s. 255.
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zieleni architekturze. Wprowadzat grupy ludzi, traktujac je lapidar-
nie, ale przekonujaco aranzowat proste sceny rodzajowe (il. 13). Te
uzupelnienia byty wykonane akwarela - ulubiong technika malar-
ska Nikodemowicza - widzimy, Ze s3 przezroczyste i, choé natozo-
ne na zasadniczy plan przedstawiajacy budynek, w zaden sposéb
nie zamazywaty go ani przyttaczaty. Na uczelni lwowskiej uczono
woéweczas rysunku opartego na dogtebnej obserwacji i odnotowa-
niu form oraz proporcji zestawien koloré6w, dazono do graficznego
opracowania catosci budowli, uzupetnienia plastyczne pojawiaty
sie p6zniej®.

Marian Nikodemowicz w swoich rysunkach architektonicznych
komponowat budowle na szeroko rozciggnietych liniach perspek-
tywicznych, a punkt widzenia lokowat zwykle poza przestrzenia
obrazu, dzieki czemu suchy, konstrukcyjny budynek zyskiwat deli-
katng dynamike (il. 14). Nikodemowicz dazyt to tego, aby uwaga
widza koncentrowata sie na architekturze, ale nie stosowat jej bier-
nego obrazowania. Szukat indywidualnego ujecia budynku, uwy-
datniajac wybrane elementy, pozostate ostabiajac, co uzyskiwat
miedzy innymi za pomoca réznej grubosci kresek oraz zestawie-
niom zwykle ciemnych dachéw z jasnymi §cianami, gradacji cie-
nia ku dalszym planom, bez czestych u architektéw szrafowan.
Detal przedstawiat bardzo klarownie, w przestrzeni kompozycji
petnit on funkcje ozdobnika obrazu (il. 15). Uzupetnienie graficznego
rysunku architektonicznego malarsko potraktowanymi elementami

89 A. Biatkiewicz, Rola rysunku w warsztacie architekta. Szkota krakowska w kontekscie
dokonan wybranych uczelni europejskich i polskich, Krakow 2004, s. 76-78.
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13. Pawilon przemystu naf-

towego na Targach
Wschodnich we Lwowie,
zaprojektowany przez
Eugeniusza Czerwinskie-
go i Alfreda Zacharie-
wicza, rysunek wykonat
Marian Nikodemowicz
w 1921 roku, ArN



14. Pawilon Syndykatu Prze-

mystowego na Targach
Wschodnich we Lwowie,
zaprojektowany przez
Eugeniusza Czerwinskie-
go i Alfreda Zacharie-
wicza, rysunek wykonat
Marian Nikodemowicz
w 1921 roku, ArN

. Pawilon fabryki fajan-

sOw w Pacykowie na Tar-
gach Wschodnich we
Lwowie, zaprojektowa-

ny przez Eugeniusza Czer-
winskiego i Alfreda Zacha-
riewicza, rysunek wykonat
Marian Nikodemowicz

w 1921 roku, ArN

rodzajowymibudowalo wrazenie realistycznego widoku, ale nie-
agresywnego, zmiekczonego nastrojem. Widaé wyraznie, ze celem
tych rysunkéw byto przychylne nastawienie inwestoréw do pro-
ponowanego projektu.

W tym czasie Marian Nikodemowicz wspétpracowat réwniez
z Marianem Osinskim, z ktérym wykonat inwentaryzacje i adaptacje
zamkoéw w Brzezanach, Zbarazu, Swierzu, a w 1922 roku zamku w Z6t-
kwi. Wéwczas stan techniczny patacu kréla Jana III Sobieskiego przed-
stawiat sie bardzo Zle, z pierwotnego zatozenia zachowaty sie juz tylko
szczatki kruzgankéw oraz napisy: ,przystowiai sentencje tacinskie
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ZANEK KROLA JANA SOBESHIEGO W 20EKWI
CDBUDCREA. DA POMIESECZENIA STARCSTWN,
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nad olbrzymiemi oknami z ciosowego kamienia”°. Nikodemowicz 16. Zamek kréla Jana lll Sobie-
. . . skiego w Zotkwi, projekt
przygotowat projekt przebudowy pomieszczen tego zabytkowego odbudowy wykonany
gmachu, ktérego skrzydlo péinocne przeznaczono na pomieszcze- przez Mariana Nikodemo-
nia dla starostwa, a skrzydto wschodnie i pétnocne dla gimnazjum wicza w1922 roku. AN
panstwowego. Budynek mial jeszcze pomiescié: Powiatowga Rade
Szkolng, Zarzad Drogowy, $wietlice strzeleckie, sad grodzki (il. 16).
Osinskii Nikodemowicz prowadzili tez prace konserwatorskie
zabytkowych kosciotéw w Rzeszowie i we Lwowie, miedzy inny-
mi katedry ormianskiej®!. Przygotowali projekty nowych budyn-
kéw mieszkalnych i obiektéw przemystowych w okolicach Jasta,
Krosnai Strzyzowa.
Pomimo absorbujacej pracy zawodowej powstat wéwczas Portret
Matki, ktéry Nikodemowicz wykonat ot6wkiem na dykcie i podko-
lorowat akwarela. Portret pozostaje Swiadectwem jego wybitnych
umiejetnosciach malarskich i rysunkowych. Ograniczona skala
barwna zyskat przekonujacg aure wyciszenia otaczajaca sedziwa
kobiete. Elegancka ornamentyke osiagnat wyrafinowana linia, kt6-
ra potrafit operowac bardzo swobodnie: pogrubiat j3, sptaszczat,
rysowat zaledwie §lad konturu, uzyskujac wrazenie niedopowie-
dzenia (il. 17).

90 E. Hay, Zotkiew. Przewodnik dla zwiedzajacych. Rzut oka na dzieje grodu Zotkiewskich
i Sobieskich, Zotkiew 1933, s. 7-8.
91 J. Boberski, dz. cyt, s. 189.
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17. Portret Matki, akwarela
Mariana Nikodemowicza
71922 roku, ArN

Zauwazmy, ze we wszystkich §wiadectwach pracy wydawa-
nych mu przez biura projektowe, czytamy, iz odchodzit na wlasne
zadanie, co mozemy traktowac jako aktywne poszukiwanie swoje-
go miejsca w zawodzie architekta. W 1922 roku miat okazje pokaza¢
sie jako samodzielny twoérca, wykonat projekt domu mieszkalnego
dlaurzednikéw w Drohobyczu. Wedtug jego projektu zostata tez
odbudowana wieza kosciota w Podkamieniu, kierowat jej skompli-
kowana technicznie budowa (il. 18).

Dla Mariana Nikodemowicza projektowanie byto najwazniejsze,
ale jako ze byt w rodzinie jedyna osoba pracujaca, szukat zajeé daja-
cych gwarancje stalego zarobkowania. W literaturze podkresla sie, iz
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w odrodzonym kraju, mimo ze instytucje pafistwowe rozwijaty sie
intensywnie, tylko nieliczni architekci mogli liczy¢ na dobrze ptatne
zatrudnienie. Jeszcze w 1926 roku odnotowywano niepokojace zjawi-
sko - w czasach, gdy bardzo potrzebowano wyksztatconych architek-
téw, byli oni wypierani,zrealnego budownictwa na pozycje drobnych
posadek, konkursow, dekoracjii estetyzowania. Buduja ludzie o niz-
szych kwalifikacjach. [...] Sposréd ponad 100 architektéw we Lwowie
95% nic obecnie nie ma do roboty”?2. Marian Nikodemowicz jeszcze
19 stycznia 1923 roku ztozyt egzamin na budowniczego w Okregowej
Dyrekcji Robét Publicznych Wojewddztwa Lwowskiego®, a 15 maja
1925 roku zdobyt zaswiadczenie, dzieki ktéremu - jak czytamy - nabyt
~prawo kierowania wszelkimi robotami budowlanemii sporzadzania

92 J.Minorski, dz. cyt, s. 12, 14.
93 ArN, Swiadectwo wydane dnia 12 lutego 1923 .
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18. Wieza kosciota Domini-
kanow w Podkamieniu,
zaprojektowana przez
Mariana Nikodemowicza
w 1922 roku, ArN




projektéw tych robét z tytutu koncesji na budowniczego, udzielonej
przez Wojewddztwo Lwowskie 4. Jeszcze 13 pazdziernika 1933 roku
powtoérnie uzyskat zaswiadczenie, wydane mu przez Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych Rzeczypospolitej Polskiej®s, a 6 sierpnia 1934
roku kolejne, wydane przez Urzad Wojewddzki Lwowski, dzieki ktorym
miat,prawo kierowania wszelkimi robotami budowlanemi oraz pra-
wo sporzadzania projektéw (planéw) robét budowlanych wszelkiego
rodzaju”®. Zdobywanie uprawnien w zakresie wykonywania prakty-
ki budowlanej, wynikajace z obowiazujacych przepisow dla éwcezes-
nych architektéw, byto naturalnym etapem rozwoju zawodowego?.

Wazna strong aktywnosci zawodowej Mariana Nikodemowicza
od roku 1923 byt udziat w konkursach architektonicznych, rozpisy-
wanych na obiekty publiczne w Polsce. Wraz z Eugeniuszem Czerwin-
skim przygotowat projekt Gmachu Wojewédztwa i Sejmu Slaskiego
w Katowicach. Zdobyli druga nagrode.

W 1924 roku, juz indywidualnie, stanat do drugiej edycji konkur-
su na projekt budynku Muzeum Narodowego w Warszawie, ktéry
wygral, ale projektu nie przyjeto do realizacji. Zwyciestwo w tym
konkursie byto najwiekszym sukcesem zawodowym Mariana Niko-
demowicza i przezjego pryzmat zostat zapamietany w historiografii.
Swiadcza o tym informacje pojawiajace sie w réznego typu opraco-
waniach. Itak na przyktad Stanistaw Loza w swoim stowniku Archi-
tekci i budowniczowie w Polsce, piszac na jego temat, ogranicza sie do
wzmianki: , Inzynier architekt. Zrobit projekt Muzeum Narodowego
w Warszawie"*8, Byto to niewatpliwie bardzo prestizowe wyréznie-
nie, réwniez ze wzgledu na ogromny rozgtos, jakie sSrodowisko war-
szawskie nadato tej inicjatywie. Przekonywano, ze gmach Muzeum

yodgrywacé bedzie wazna role w architektonicznem uksztattowaniu
tej pierwszorzednej dzielnicy miasta™.

Sad konkursowy tego etapu widziat budowle w stylu , klasycznym,
zgodnym z architektura najlepszej epoki rozwoju miasta (Teatr Wiel-
ki, Bank Polski, Ministerjum Skarbu itd., jednak bez suchosciinudy
ich stylu, lecz w potaczeniu z wdziekiem Lazienek)”, dlatego wszyst-
kie projekty konkursowe odwolywaty sie do wzorcow klasycznych

94 ArN Swiadectwo wydane dnia 12 lutego 1925 r.

95 Zaswiadczenie wydane przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, Warszawa,
13 pazdziernika 1933 r.

96 ArN, Zawiadomienie dla Mariana Nikodemowicza w sprawie prawa do kierowania
robotami budowlanymi z dnia 4 sierpnia 1934 r.

97 M. Wisniewski, dz. cyt,, s. 9.

98 S.toza, Architekci i budowniczowie w Polsce, Warszawa 1954, s. 215.

99 G, Konkurs na gmach Muzeum Narodowego w Warszawie. [Sprawozdanie
Zz wystawy], ,Swiat” 1925, R. XX, nr 4, s. 11-12.
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i akademickich'®. Nadestano ich,60 z gorg"®, ta duza ilo$¢ $wiad-
czyta o wielkim zainteresowaniu srodowiska architektéw, mimo ze

zapowiedziano niskie nagrody: ,[...] miato by¢ zakupionych sze¢ prac

najlepszych po 1500 zt kazda, jedna za$ z nich wyrézniona nagroda

dodatkowa (premja) w sumie 1500 z}"°2, Konkurencja dla projektu

Mariana Nikodemowicza byta olbrzymia, a nadestane prace dowiodty,
ze poziom twérczosci architektonicznej w Polsce byt wysoki'®®, o czym

szeroko rozpisywano sie w prasie: ,[...] jak wielu zdolnych ludzi w tym

kierunku posiadamy i jak szczerym s3 oni ozywieni zapatem twor-
czym bez wzgledu na niewspétmierne z ogromem pracy widoki na

nagrody pieniezne, jakie Komitet miat do dyspozycji™*s.

Owczesna prasa fachowa relacjonowata prace komisji, wiemy
wiec z publikowanego protokotu trzeciego posiedzenia sadu kon-
kursowego w dniu 20 grudnia 1924 roku, ze ,w debacie, ktérej z prac,
jako najlepszej, sad przyzna dodatkowga zaptate w wysokosci 1500
ztotych, wymieniono dwie prace - oznaczone nr nr 3i 20. W gloso-
waniu tajnem doptata powyzsza przypadta pracy nr 3 (5 gtoséw za
praca nr 3, 2 gtosy za pracg nr 20)"1%. Po otwarciu kopert okazato sie,
ze autorem pracy ,nr 3 jest p. Marjan Nikodemowicz ze Lwowa. [...] nr
20121- pp. Aleksander Goldberg i Hipolit Rutkowski z Warszawy"1°,
Pierwsze reakcje wskazywatly na ogélne zadowolenie z ogtoszone-
go werdyktu. W prasie popularnej pisano:

Komitet stusznie powierzyt [projekt] droga konkursu architektom
z catej Polski. Droga ta nie zawiod}a. Dominuje przewaznie kla-
syk, gdzieniegdzie moze stosowany zbyt niewolniczo, bezdusznie
imartwo, w wielu za§ wypadkach stuzacy tylko jako tto do zupet-
nie zreszta nowoczesnych form i zatozen. [...] Prace nagrodzone
wybrano szczesliwie, choé i wiréd pozostatych prac konkurso-
wych niejedna daje rozwiazanie nieprzecietnej warto$ci'®’.

100 P. Czaja, Marzenie i rzeczywistos¢. Gmach Muzeum Narodowego w Warszawie,
http://www.bryla.pl/bryla/7,85301,20155204, marzenie-i-rzeczywistosc-gmach-
muzeum-narodowego-w-warszawie.html [dostep: 1 czerwca 2017 1.

101 W réznych notatkach prasowych pojawity sie rozne ilosci, od 45 do 60.

102 Rozstrzygniecie konkursu na projekt gmachu Muzeum Narodowego, ,Architekt”
1924, R. XIX, z. VI, s. 74.

103 A. Raniecki, Konkurs na gmach Muzeum Narodowego w Warszawie, ,Architektura
i Budownictwo" 1925, R. 1,z. 1, s. 20.

104 G., Konkurs na gmach..., s. 1-12.

105 Protokdt lll-go posiedzenia sadu konkursowego na gmach Muzeum Narodowego
w Warszawie, ,Architektura i Budownictwo” 1925, R. 1, z. 1, s. 29.

106 Rozstrzygniecie konkursu na projekt gmachu Muzeum Narodowego, ,Architekt”
1924, R. XIX, z. VI, s. 74.

107 G., dz. cyt, s. 11-12.
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Dziekirelacjom prasowym mozemy dowiedzie¢ sie, jak oceniano
prace Nikodemowicza. Na kolejnych etapach sad konkursowy pod-

kreslat:

[...] sytuacja w stosunku do terenu wtasnego wyzyskana, sytu-
acja catosci niepokazana. Architektura zewnetrzna dodatnia,
przypominajaca zatozenia architektoniczne dawnej Warsza-
wy. Wyjscie gtéwne potraktowane zbyt podrzednie, w prawem
skrzydle zbytnie nagromadzenie poprzecznych korpuséw; na
pietrze gmach sie redukuje do waskich galeryj ze strata miejsca
na goérne oSwietlenie dla sal parteru. Brak wyraznego podzia-
tuna gtowne dzialy muzealne. Pomieszczenia administracyjne
wtloczone wewnatrz gmachu muzealnego. Mieszkania w pawi-
lonach osobnych, dobrze umieszczonych. Strona rysunkowa pro-
jektubardzo dodatnia'®.

A w prasie fachowej popularnej mozna byto przeczytac:

[..] praca p. Nikodemowicza wykazuje w elewacji i bryle konse-
kwentnie wiernie przeprowadzona mys$l stylowa poczatkow XIX
wieku, dajac calo$¢ szczegdlnie zréwnowazona!®.

Lecz to wlasnie zadany przez sad konkursowy klasycyzm atako-
wano najbardziej i wcigz dywagowano nad stylem, jaki powinien
by¢é wybrany do budowy gmachu Muzeum.

Nie watpimy tez, ze powstajacy gmach, wzniesiony w bliskiem
sasiedztwie stylowej zabudowy ulicy Nowy Swiat, nie powinien
razié zbyt daleko posunietem nowatorstwem, nigdy sie nato-
miast nie zgodzimy, izby gmach ten na Skarpie traktowany byt
tak archaistycznie, jak to chce projekt oznaczony Nr 3, wyr6z-
niony przez Sad Konkursowy zaptata!"?

Albo jeszcze:

Trudno natomiast powstrzymac sie od zdziwienia, ze posréd prac
nagrodzonych nie znalazty sie figurujace na wystawie projekty
bardzo wybitne. Jezeli pomingé nawet nr 36, ktéry pomimo zalet
planuisytuacji mégt razi¢ swa wybitng nowoczesnoscia, to nato-
miast nr 22, doskonaty w rzucie poziomym, powaznie obmy§lany
w szczegbtach, prosty i majestatyczny zastugiwat bezwzglednie
na odznaczenie, zaréwno jak nr 321 40",

Srodowisko fachowc6éw szybko sie podzielito co do oceny werdyk-
Wedtug G.: tu sadu konkursowego. Szczegblnie aktywnibyli ci, ktorzy widzie-
li gmach Muzeum Narodowego w formach nowoczesnych:

[..]planjego, przy jasnosciiprostocie, stanowi raczej przeksztat-
cenie pomieszczen biurowych na potrzeby muzeum, fasada zas,
taczycaistotnie w miare moznosci ciezki klasycyzm kroélestwa
kongresowego ze stylem Stanistawa Augusta, jest w rezultacie
tego dziwnego potaczenia dosy¢ banalnaiobcigzona wszystkie-
miwadami ostawionych ,styléw historycznych”".

[..] catla stanowczoscia i §wiadomoscia twierdzimy, ze gmach

ten winien by¢ na wskro$ nowoczesny, lecz nie w sensie dale-

ko idacego modnego nowatorstwa eksperymentalnego lub nie-
szczero$ci form, [...] dobra jednolita bryta, bedaca wyrazem planu
pomyslanego jako jedna cato$é kompozycji, spokojny i szczery

podziat architektoniczny Scian bez fatszéw i tanich efektow oraz
Ale juz w relacjach z wystawy pokonkursowej, na ktérej odnoto-
wano duza frekwencje zywo zainteresowanej publicznosci, méwio-
no, ze obok mocno juz przestarzatych i przebrzmiatych koncepcji
architektonicznych, smutnej pamieci schyltku zesztego i poczat-
ku obecnego stulecia, widaé¢ ,wysitkiiwartosci nowe a §wieze™.

ograniczenie szczeg6t6w zdobniczych do minimum - oto postu-
laty architektoniczne, ktérym winien odpowiada¢ wspétczesny
gmach Muzeum w Warszawie'.

Obwiniano wiec Warszawskie Koto Architektow za postawienie
uczestnikom konkursu zadania

108 Protokot Ill-go posiedzenia..., s. 29. 112 A. Raniecki, dz. cyt., s. 29.

109 Tamze. 113 Konkurs na gmach Muzeum Narodowego w Warszawie, ,Tygodnik llustrowany” 1925,
10 G., dz. cyt,s. 11-12. nrb,s. 86.
1 Tamze. 114 A. Raniecki, dz. cyt,, s. 20.
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w zasadzie nie do rozwiazania, zadajac, zeby fasada w swej bry-
leisylwecie uwydatniata ducha tchnacego z przewidywanych
muzealidéw, streszczajacych tysiacletnig kulture nasza arty-
styczng, zeby fasada w dodatku byta klasycystycznaitaczylta
ciezki styl Corraziego ze Stanistawowskim wdziekiem tazie-
nek. Poniewaz za$ fasada musi oczywiscie wigzac sie organicznie
z planem, przeto te dziwne nieco warunki sitg rzeczy rozciagaty
sieina te strone projektu, w ktérych zupetna nowoczesno$é jest
przeciez nieodzowna. Uczestnicy konkursu w miare sit i mozno-
Scistarali sie tym krepujacym zyczeniom uczynié zado$é!®.

Wobec tak silnych sprzeciwéw, pomimo zakupienia o§miu projek-
téw i wyrédznienia jednego z nich, postanowiono ,z plonu konkur-
sowego nie skorzystaéipowierzyé prace architektowiwybranemu
spoza konkursu”¢, Praktyka niewykorzystywania projektu wyto-
nionego w wyniku konkursu architektonicznego byta na tyle trwata
w éwczesnym Srodowisku warszawskim, ze wywotywata prote-
sty.Jan Zérawski, syn znanego architekta okresu miedzywojen-
nego Juliusza Zérawskiego, pisat:

[...] przed wojna, zeby dostaé realizacje jakiego$ gmachu na tere-
nie Warszawy, musiat odby¢ sie konkurs architektoniczny. Jed-
nakze wtasciciel miat prawo wyboru projektanta, wiec mégt pan
zaja¢ nawet pierwsze miejsce, miec najlepszy projekt, a zreali-
zowano inny. To zdarzalo sie niestety czesto i ojciec - cztonek
SARP-u, protestowat przeciwko temu!’.

Zdanie, ktére pojawito sie w ,,Tygodniku Ilustrowanym”, ze ,.kon-
kurs ten mial, jak wiadomo, znaczenie teoretyczne”, sugerujace, iz
jego zatozeniem nie byto doprowadzenie do wytonienia projektu
z przeznaczeniem do realizacji, moze zastanawiaé, gdyz na pewno
inaczej postrzegali sytuacje architekci bioracy w nim udziat. Niko-
demowicz juz 8 stycznia 1925 roku zglosit do prezydenta miasta
stotecznego Warszawy swéj akces kierowania budowa Muzeum.
Odpowiedz z 15 stycznia, ktéra otrzymat, brzmiata:

[..]zawiadamiam, iz rozstrzygniecie sprawy wyboru architekta,
przysztego kierownika budowy gmachu Muzeum Narodowego

115 G., Konkurs na gmach..., s. 1-12.
116 Konkurs na gmach Muzeum Narodowego..., nr 5, s. 86.
117 D. Btaszczyk, Juliusz Zdrawski — przerwane dzieto modernizmu, Warszawa 2010, s. 165.
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w Warszawie, pozostawione jest Komitetowi budowy tegoz
gmachu. Zaznaczam jednak, ze dzieta konkursowe wyréznione
i optacone nie przesadzaja o udziale ich autoréw w dalszych pra-
cach budowy Muzeum?®.

Stowa te musiaty by¢ duzym zaskoczeniem dla Nikodemowicza,
ktéry juz 12 stycznia odpowiedzial pisemnie Janowi Bieganskiemu:

[.]wobec propozycji Szan. Pana Kolegi wspélnej pracy przy
wykonaniu projektu i kierownictwie budowy gmachu Muze-
um Narodowego w Warszawie o§wiadczam, ze propozycje te
przyjmuje i upowazniam Szan. Pana Kolege do przeprowadzenia
wszelkich formalnos§ci wstepnych potrzebnych do rozpoczecia
powyzszej pracy, zawarcia umowy i podpisania kontraktu'®.

Na podstawie wydarzen, jakie mialy miejsce po niedopuszczeniu do
realizacji zwycieskiego projektu drugiego etapu, mozna sie zasta-
nawiaé, co byto przyczyna. Nalezy zauwazyé¢, ze byt to szczegélny
moment, kiedy architektura nowoczesna zdobyta juz sobie uznanie.

[Poréwnujac projekty] z konkurséw na Muzeum Narodowe z lat
192411926 nalezy odnotowa¢, ze w drugim konkursie sad odrzu-
cit na przyklad prace Z. Maczenskiego, opiniujac jg jako posiada-
jaca pietno akademickie przez osiowe rozwiazanie kompozycji
portyku frontowego, westybulu, gtéwnej klatki schodowej,
duzej hali wystawowejirotundy, a wiec odrzucit sposéb mysle-
nia, ktory $wiecit triumf na pierwszym konkursie, a przeciez
minety tylko dwa lata'®.

Gmach Muzeum Narodowego w Warszawie projektu Tadeusza
Tolwinskiego, ktory ostatecznie przyjeto do realizacji, ma silnie
pionowe elementy, ktére staja sie juz wéwczas powszechne, jest
~Lozwigzany na zasadzie czterech pawilonéw prostopadtych do boku
wydluzonego, posiada proste elewacje z silnie wystepujacymi pro-
stokatnymi stupami, dajacymi zasadniczy podziatirytm dla catego

118 ArN, Odpowiedz Prezydenta Miasta Warszawy na list Mariana Nikodemowicza z dnia
8 stycznia 1925 r. w sprawie wyboru przysztego kierownika budowy Muzeum Naro-
dowego w Warszawie z 15 stycznia 1925 .

19 ArN, Odpowiedz na list Jana Bieganskiego w sprawie wspotpracy przy wykonaniu
projektu i budowie Muzeum Narodowego w Warszawie z dnia 12 stycznia 1925 r.

120 J. Minorski, dz. cyt,, s. 114 i 116.



19. Gmach Muzeum Naro-
dowego w Warszawie,
zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1923 roku, ArN

20. Gmach Muzeum Narodo-
wego w Warszawie zapro-
jektowany przez Tadeusza
Totwinskiego w 1927 roku,
fot. Piotr Jamski
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gmachu”?, Zauwazmy, ze monumentalizm przebrzmiatego klasy-
cyzmu wydawat sie woéwczas juz ciezki (il. 19), natomiast zadana
nowoczesno$é prezentowata site (il. 20).

Nalezy jeszcze zwroci¢ uwage na to, ze wszyscy trzej archi-
tekci zaproszeni do czwartego, jak sie okazatlo, ostatniego etapu
konkursu: Czestaw Przybylski, Zdzistaw Maczenskii Tadeusz Tot-
wifiski, to profesorowie Politechniki Warszawskiej!?2. Srodowisko

121 ). Zachwatowicz, dz. cyt, s. 422.
122 ). Minorski, dz. cyt., s. 230, 234 i 239.
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warszawskie czuto sie o§rodkiem silnym, skupiato potowe wszyst-
kich architektéw aktywnych zawodowo. W pracach poswieconych
architekturze polskiej po 1918 roku wyréznia sie tylko dwie szkoty
polskiej architektury nowoczesnej: ,szkote krakowska”, w ktérej,
jak pisza historycy sztuki, wazna byta réwniez inicjatywa twoércza
sartystow malarzy, i »szkote warszawska«, opartg o architektow.
Srodowisko warszawskie przewaza nad krakowskim chtonnoécia
w stosunku do réznych nowych zjawisk zachodzacych w swiecie,
co wynika z rozwoju zycia gospodarczego tej dzielnicy. W dalszym
rozwoju stato sie ono §rodowiskiem dominujgcym w kraju™?. Jan
Kurek twierdzi, ze ,dokonania twércow lwowskich byty ignoro-
wane przez Srodowisko warszawskie, jeszcze w latach 30. ubie-
glego stulecia”?4, bo, jak pisat w czesto cytowanym artykule Lech
Niemojewski, srodowisko architektéw lwowskich oceniane byto
jako zachowawecze na tle dziatalnosci innych osrodkoéw, szczeg6l-
nie Warszawy'?. Nicieja troche na wyrost foruje poglad, ze byl to
»Czas ostrej rywalizacji miedzy Politechnika Warszawska i Lwow-
ska o palme pierwszeristwa w polskiej architekturze”?.

Marian Nikodemowicz w 1924 roku wziagt udziat takze w kon-
kursie na projekt katedry i zabudowan kurialnych w Katowicach.
Ta aktywnos$¢ §wiadczy o proébie zaistnienia w sSrodowisku polskich
architektéw. W 1925 roku, przy ulicy Zimorowicza 19 (obecnie Duda-
jewa) (il. 21), otworzyt biuro projektowe wraz z Mieczystawem Stad-
lerem, mtodym absolwentem Architektury Politechniki Lwowskiej,
ktéry pieé lat wezedniej ukonczyt uczelnie, znanym jako projektant
gmachu gimnazjum przy ulicy Potockiego oraz doméw spoétdziel-
niurzedniké6w BGK na Filipéwce we Lwowie'?, a takze wlasnego
domu przy ulicy Romanowicza 8 (obecnie Saksahariskoho).

Jak dokumentuje ogtoszenie reklamowe zamieszczone w dniu
17 kwietnia 1927 roku w ,,Stowie Polskim”, biuro w krétkim czasie
dwéch lat dziatalnoSci zrealizowato wiele zaméwien:

Na pierwszy plan wybija sie dom Profesoréw Uniw. JK przy uli-
cy Supinskiego, obejmujacy 16 mieszkan 4- i 5-pokojowych, domy
oszczednosciowe przy ulicy Wuleckiej i Grochowskiej i szereg

123 Tenze,s. 7.

124 ). Kurek, Tworczosc a potrzeby idealne..., s. 427.

125 A. K. Olszewski, Problemy architektury, s. 494.

126 S.S. Nicieja, Patac Marmurowy i jego tworca, https://nto.pl/moje-kresy-ludzie-
i-pensjonaty-morszyna/ar/4546125 [dostep: 4 lutego 2013 r.].

127 http://www.inmmemoriam.architektsarp.pl/pokaz/mieczyslaw_stadler,17294
[dostep: 12 marca 2020 r.].
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. Kamienica przy ulicy
Zimorowicza 19 (ob.
Dudajewa] we Lwowie,
fot. Anna Gordijewska

will prywatnych. W dalszym projekcie budéw we Lwowie wysu-
waja sie na pierwszy plan gmach Tow. Lekarskiego przy ulicy
ZyblikiewiczaiDrugi Dom Akademickina 150 pokoi przy ulicy
Poniatowskiego. Obecnie wykancza sie budowe kosciota para-
fialnego i plebanii w Brzuchowicach oraz Dom Zdrowia na 60
pokoi dla Urzednikéw Izby Skarbowej w Worochcie!?®.

Na koncu tego ogloszenia spétka architektéw zapowiada, ze chce
wykorzystywaé nowy, tani materiat budowlany, aby da¢ ,moznos¢
budowy szerokim masom mniej zamoznej publiczno$ci”?° (il. 22).
Widzimy, ze probowali pozyskaé nowych klientéw na poczatku wiel-
kiego kryzysu gospodarczego, wykazujac gotowosé do podejmowania

128 Ogtoszenie Biura Architektonicznego inzynierow Mariana Nikodemowicza i Mieczystawa
Stadlera o wykonanych projektach i budowach, ,Stowo Polskie” 1927, 17, IV, nr 106, s. 30.
129 Tamze.
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nowych rozwiazan architektury modernistycznej, szukajacej wow-
czas oszczednosci. Ogloszenie pokazuje réwniez, ze byli otwarcina
zaméwienia inwestoréw preferujacych rozwiazania tradycyjne.
Rozwo6j nowej wéweczas architektury, nazywanej funkcjonali-
zmem czy stylem miedzynarodowym, byt dzietem mtodych, przed-
wczesnie dojrzatych architektéw, ktérzy poznali ciezar wojny.
Zdolniiambitni, pragnacy szybkiego sukcesu, nieobcigzeni rutyna,
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22. Ogtoszenie reklamowe
architektéw Mariana Niko-
demowicza i Mieczystawa
Stadlera, ,Stowo Polskie”,
17 kwietnia 1927 roku, ArN



nie poczuwali sie do obowiazku kontynuowania ,swojszczyzny”.
Chcieli byé nowoczesni. Juz okoto 1923 roku podejmowali nowe
wyzwania'®, prowadzace do Swiezej architektury, do ktérej w Pol-
sce szybko chciano nawiazac'.

Historycy sztuki przypominaja, ze na rozwdj takiej architektu-
ry wptynety réwniez czynniki artystyczne, przede wszystkim idee
budownictwa nowoczesnego Le Corbusiera. Forma budynku w okre-
sie skrajnego funkcjonalizmu w latach 1926-1932 byta uzaleznio-
na od funkcji, swobodnie wiec ksztattowano przestrzen budowli
nazewnatrz i wewnatrz, co umozliwiata konstrukcja zelbetonowa.
Piekna budowli upatrywano w proporcjach poszczegdlnych czesci
oraz w asymetrycznie zestawionych purystycznych brytach Scian,
dachow, kominéw, otworéw okiennych i drzwit?, ,formy kubiczne,
mocno rozcztonowane rytmem balkonéw i uskokowych ryzalitow.
Szczegoblnie akcentowano przy tym uktad naroznika, ktéry zwy-
kle dominowat wysokoscig nad pozostatymi cztonami budynku. [..]
wystréj fakturalny byt z reguty bardzo prostyi oszczedny, z wyraz-
nym podkres§leniem efektu »nagiej §ciany«™*, w rezultacie budowle
dawaty wrazenie ,,pudetkowosci”*4, ,chtodnej doskonatosci, higie-
ny, kosmopolityzmu i elegancji”*. Konsekwencja byta standaryzacja
architektury, uzyskanie zamierzonego rytmu w przestrzeni dzie-
ki oparciu sie na prefabrykatach stosowanych w skali budynku czy
dzielnicy. Architekci starszego pokolenia w tym czasie nie do konica
zerwali z tradycja, chociaz w zasadzie jej wptywy w ich projektach
ograniczaty sie do symetrii, powsciagliwego detalu architektonicz-
nego oraz wrazenia monumentalizmu struktury?'e.

W latach 1928-1929 w zabytkowej cze$ci Lwowa przy ulicy Akade-
mickiej (obecnie aleja Tarasa Szewczenki) powstat biurowiec finan-
sisty Jonasza Sprechera, nazywany przez mieszkancéw drapaczem
chmur, projektu Ferdynanda Kasslera (il. 23). Zaskakiwat prostota
bryty, chociaz architekt wprowadzit wiele efektownych elemen-
tow dekoracyjnych z materiatow, jak: kamieni, mosiadz, chromowa-
ny metal, szklo, a w partii cokotowej zostat przeszklony i obtozony

130 J. Minorski, dz. cyt., s. 41.
131 ). Zachwatowicz, dz. cyt, s. 423.

132 S. Rutkowski, Domy dla urzednikéw i pomieszczenia dla Korpusu Ochrony Pogranicza
w wojewodztwach wschodnich, ,Sztuki Piekne” 1925-1926, 1. 2, s. 132.

133 M. J. Sottysik, dz. cyt, s. 38.

134 A. K. Olszewski, Styl 1937 w swietle krytyki i historii, [w:] Mysl o sztuce, red. T. Hrankowska,
Warszawa 1976, s. 205.

135 Tenze, s. 226.

136 Tenze, Problemy architektury, s. 497.
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plytamitrawertynu. Elewacja czterech kolejnych kondygnacji biu-
rowych jest ozywiona rzedami poteznych okien, ujetych wydatny-
mi, poziomymi listwami, ktére robig wrazenie paséw ciggnacych
sie przez cala szerokosé elewacji. Po bokach calo§é zostata ujeta
pionowymi, ptaskimi, przeszklonymi wykuszami, a ponad czwar-
tym pietrem poziomym gzymsem. Dwa ostatnie pietra, pigte i sz6-
ste, schodkowo sie cofaja, co nadaje budynkowi lekkosci.

We Lwowie powstato wiele innych wybitnych budowli zaliczanych
do tego nurtu, na przyktad gmach Zaktadu Ubezpieczeni Spotecznych
(1937-1939) wedtug projektu Jana Bagieniskiego, Collegium Pharma-
ceuticum UJK, projekt z 1931 roku architekta J6zefa Awina (il. 24) czy
Dom Emigranta projektu Henrylka Zaremby, zrealizowany w 1930 roku.

Na cmentarzach Lwowa w okresie miedzywojennym powsta-
to wiele nagrobkéw stworzonych przez znanych architektéw, kto6-
rych wykonanie powierzano artystom rzezbiarzom, a w tafiszych
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23. Biurowiec Jonasza Spre-
chera przy ulicy Akademi-
ckiej (ob. aleja Szewczenki]
we Lwowie, zaprojekto-
wany przez Ferdynanda
Kasslera w 1929 roku,
fot. Anna Gordijewska



24. Collegium Pharmaceuti-
cum Uniwersytetu Jana
Kazimierza przy ulicy
Piekarskiej, gmach zapro-
jektowany przez Jozefa
Awina w 1931 roku,

fot. Anna Gordijewska

realizacjach majstrom kamieniarskim!¥”. W 1926 roku Marian Niko-
demowicz zaprojektowat nagrobek wydawcy Kazimierza Stanista-
wa Jakubowskiego, pochowanego na cmentarzu na kyczakowie (il.
25). Jest bardzo efektowny. Jego prostokatna rama zostata wypet-
niona gruba ptyta tylko od strony cokotu, ktéry rowniez jest prosta
forma geometryczna, lekko poszerzona w srodkowej czesci. Gtow-
na cze$¢ nagrobka - stela, jest w formie prostopadtoscianu o profilo-
wanych krawedziach. W jej najwyzszej czesci widzimy marmurowy
medalion z ptaskorzeZbionym popiersiem Matki Bozej, w najnizszej
za$ inskrypcje. Strukture wieniczy kula, na ktérej osadzono niewiel-
ki metalowy krzyz. Catos¢ robi wrazenie elegancjiicho¢ nagrobek
jest monumentalny, to jednak nie ciezki. Medalion jest sygnowany

137 J. Biriulow, RzeZba Iwowska od potowy XVIIl wieku do 1939. Od zapowiedzi klasycy-
zmu do awangardy, Warszawa 2007, s. 262.
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przez Ludwika Tyrowicza®, polskiego rzezbiarza specjalizujacego sie
w rzezbie sepulkralnej, ktory wyksztatcony w pracowniach Wied-
nia po powrocie do Lwowa zatozyt w 1890 roku pracownie rzezbiar-
ska, wykonujaca tez liczne nagrobki na Cmentarzu tyczakowskim!.

W 1930 roku Marian Nikodemowicz zaprojektowat jeszcze nagro-
bek architekta Eugeniusza Czerwinskiego, takze posadowiony na
Lyczakowie. To zwarta bryta w formie duzego kubusu o $cianach
lekko zwezajacych sie ku gérze. Pomimo prostych §cian sprawia

138 Tamze, s. 180.
139 http://www.wiki.ormianie.pl/index.php?title=Ludwik_Tyrowicz,_senior [dostep:
10 kwietnia 2019 r.].
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25. Nagrobek Kazimierza

Stanistawa Jakubowskie-
go na Cmentarzu tycza-
kowskim, zaprojektowany
przez Mariana Nikodemo-
wicza w 1926 roku,

fot. Anna Gordijewska



26. Nagrobek Eugeniu-
sza Czerwinskiego na
Cmentarzu tyczakow-
skim, zaprojektowany
przez Mariana Nikode-
mowicza w 1930 roku,
fot. Anna Gordijewska

wrazenie, ze jest ztozony z czterech nieréwnej wielkosci struktur

natozonych na siebie, z ktérych najwyzsza, w formie dwéch schod-
kéw, wieniczy catosé. Wyryta inskrypcja znajduje sie na srodkowej

czesci. Najnizsza, ktoéra jest podstawg, ma symetrycznie usytuowa-
na, prostokatna ptyte zakrywajaca wejscie do groboweca, z uchwy-
tem w formie kwadratu ustawionego romboidalnie (il. 26).

Duzo skromniejszy od poprzednich jest nagrobek Aleksandra
Kaptoniskiego, polskiego architekta, sekretarza technicznego na Uni-
wersytecie Jana Kazimierza, wzniesiony w czasie wojny, w 1943 roku.
W tym wypadku Nikodemowicz zastosowal nieznacznie wzniesio-
na ponad powierzchnie gruntu ptyte famana, ktérej wyzsza czes¢
jest symetryczna w stosunku do podstawy. Stela w formie lezace-
go prostokata ma waskie obramowanie dla ptyciny z napisem. Nad
inskrypcja widzimy prosty, ale wyrazisty krzyz (il. 27). Nikode-
mowicz wszystkie te projekty stworzyl, opierajac sie na formach
nowoczesnych, aktualnych w sztuce lwowskiej, bo rzezba po 1918
roku byla tu juz modernistyczna, artysci dazyli do ,uogélnionych,
zwartych mas, do ksztattéw twardych i zgeometryzowanych, co
wiodlo czasem do przemys$lania badz przewartosciowywania kubi-
zmu. [...] kultywowania stycznych form, harmonijnych uktadéw,
przejrzystych konturéw, gtadko modelowanych i sprecyzowanych
form pozbawionych zbednych szczegotow™4°.

140 J. Bririulow, Rzezba Iwowska..., s. 250.
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W latach 30. nastapit kolejny, trwaty zwrot w architekturze.
Tym razem odnotowano odejscie od kosmopolityzmu stylu mie-
dzynarodowego, ktéremu zarzucano nie tylko bezideowosé, ale tez
-jak to ujmuje Andrzej K. Olszewski - ,,zimny racjonalizm, w kétko
moéwiono o »okropnym nudyzmie«, pietnowano oschtosé, monotonie,
nieprzystosowanie do lokalnych warunkéw klimatycznych, nieli-
czenie sie zindywidualno$cia psychiczna cztowieka”42. ,Narodzita
sie tesknota za warto$ciami humanistycznymi, indywidualizmem,
psychologizmem, subiektywno$cia i emocjonalno$cig”*?, pojawia-
ty sie glosy za architektura ,narodowa”#*i ,sztuka” w rozumieniu
dekoracji'®. Wraz z nastaniem w Niemczech, we Wtoszech i w Zwiaz-
ku Radzieckim rzadéw totalitarnych stylistyka ta stuzyta manife-
stacjiidei sity, dlatego nazywano jg tez stylem dyktatur'c. W tym
czasie rowniez w Polsce nowa tendencja w architekturze, nazywa-
natumonumentalizmem lub sztuka kompromisowa, zrodzita sie na
faliintensywnie rozwijajacych sie idei tozsamos$ci narodowej oraz

141 A. K. Olszewski, Styl 1937.., s. 226.
142 Tenze, Problemy architektury, s. 211, 498.

143 |. Kossowska, Jak tworzy¢ sztuke narodowa? Poglady Tadeusza Pruszkowskiego,
LBiuletyn Historii Sztuki” 2003, R. LXV, nr 3—4. s. 465-467.

144 ). Minorski, dz. cyt,, s. 68.
145 A. K. Olszewski, Nowa forma w architekturze..., s. 26-27.

146 M. Kostanecki, Architektura Trzeciej Rzeszy, ,Architektura i Budownictwo” 1938, nr 9,
s.293-294.

51

27. Nagrobek Aleksandra

Kaptonskiego na Cmen-
tarzu tyczakowskim we
Lwowie, zaprojektowa-
ny przez Mariana Niko-
demowicza w 1943 roku,
fot. Anna Gordijewska



zrosnaca w site idea Polski mocarstwowej, promowana przez insty-
tucje rzadowe'”. W zwiazku z tym na nowo poszukiwano wtasnych,
narodowych korzeni kulturowych. Aktualny staje sie pétmoder-
nizm, takijak wlatach 1908-1914%“8 W Polsce kierunek ten jest nazy-
wany réwniez wertykalizmem lub nowoczesnym klasycyzmem ze
wzgledu na swoje zrodta klasyczne oraz uroczyste wrazenie, kt6-
re tworzyta regularna, symetryczna, silnie skubizowana bryta'®.
U nas waznarole odegraty tez formy stylu barokowego, ktére podo-
baty sie ze wzgledu na malowniczo$§¢ linii krzywych, wklestych
fasad oraz czesto stosowanych efektédw zaskoczenia'*°. Nawiazy-
wano do form tradycyjnych, ,ale nie w sensie eklektycznych kopii
[..]lecz w sensie Srodowiska geograficznego lub symboliki dziejéw
narodu”!. W elewacji nie stosowano juz detali architektonicznych
czy ornamentéw, w ich miejsce wprowadzano niestandardowe, luk-
susowe materiaty budowlane, ale tez cementowe cegty czy szlachet-
ne tynkiimitujace oktadziny'*?, o bogatejizréznicowanej fakturze.
Na nowo modne staty sie tradycyjne materiaty, takie jak kamien
i drewno, co powszechnie zostato przyjete z uznaniem, ponadto
szeroko stosowano malarstwo dekoracyjne i rzezbe'3.

Architekci nie zerwali woéwczas zupelnie z tradycja modernistycz-
na, tworzyli, opierajac sie na nietradycyjnych konstrukcjach'4, dzie-
ki czemu kreowali ,ciekawe, urozmaicone plastycznie kompozycje.
W kubicznie zredagowanych fasadach pojawilty sie wysokie i smu-
kte filary, ktérych rytm kontrastowano z ptaszczyznami gtadkich
$cian, duze zatozenie[...] szerokie lizeny [...] »stojacy« format okien™*s,
s~wkleste lub faliste fasady, esowato wygiete balkony, miekko zaokra-
glone narozniki™®¢. Znamieniem nowoczesno$ci w tych budowlach
byty ,szerokie, poziome okna oraz ujawnione na zewnatrz klatki
schodowe o§wietlone przeszklonymi pionowymi pasamibiegnacymi
przez cata wysoko$é elewacji. Wysokie stupy stanowia niemal nieod-
zowny akcent srodkowej, wejSciowej czesci wznoszonych wowczas

147 P. Krakowski, Sztuka polska w latach trzydziestych, [w:] Sztuka lat trzydziestych,
red. A. Gogut, Warszawa 1991, s. 75.

148 W. Baraniewski, dz. cyt, s. 230.

149 T.S. Jaroszewski, Od klasycyzmu do nowoczesnosci, s. 13-14.

150 A. K. Olszewski, Styl1937..,'s. 219.

151 Tamze, s. 217.

152 J. Zachwatowicz, dz. cyt,, s. 425-426.

153 A. K. Olszewski, Styl 1937..,s. 223.

154 P. Krakowski, dz. cyt., s. 75-76.

155 M. J. Sottysik, dz. cyt,, s. 187-188.

156 A. K. Olszewski, Dzieje sztuki polskiej 1890-1980 w zarysie, Warszawa 1988, s. 65.
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budynkéw administracyjnych™*. Przyktadem takiej architektury
moze byé powstaty wlatach 1937-1939 budynek ZUS we Lwowie pro-
jektu Jana Bieganskiego (il. 28), szkota urszulanek projektu Tadeu-
sza Wrobla i Leopolda Karasinskiego, zbudowana w latach 1932-1939.
Zasztandarowa $wiatynie tego okresu jest uznawany w literaturze
kosciét pw. Matki Boskiej Ostrobramskiej projektu Tadeusza Obmin-
skiego, wzniesiony w latach 1931-1934 (il. 29).

Na Expo w roku 1937 odnotowano, ze w praktyce 6wczesnych
architektéw odejscie od funkcjonalizmu w czystej formie nie nasta-
pito catkowicie, a w architekturze nadal trwata wielka rozmaitos¢:

»0d funkcjonalnych pudetek w »stylu miedzynarodowyms, poprzez
ciezki neoklasycyzm panstw totalitarnych, ré6zne uwspétczesnio-
ne formy »narodowe, az po catkowicie historyzujgce makiety™'s.

157 ). Zachwatowicz, dz. cyt, s. 425-427.
158 A. K. Olszewski, Styl 1937.., s. 208.
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28. Budynek Zaktadu Ubez-
pieczen Spotecznych przy
ulicy Zielonej we Lwowie,
zaprojektowany przez Jana
Bieganskiego w 1937 roku,
fot. Anna Gordijewska



29. Kosciot pw. Matki Boskiej
Ostrobramskiej przy ulicy
tyczakowskiej, zaprojek-
towany przez Tadeusza

Obminskiego w 1931 roku,

fot. Anna Gordijewska
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W latach 30. Marian Nikodemowicz byt mniej aktywny zawo-
dowo, wykonat jednak kilka znaczacych realizacji, miedzy innymi
bardzo wysoko oceniany, rowniez przez wspétczesnych history-
kéw architektury, gmach gtéwny sanatorium w Morszynie. Cze-
sto podejmowat sie prac polegajacych na przygotowaniu projektu
technicznego i kierownictwa rozbudowy, na przyktad Collegium
Maximum Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie przy ulicy
Marszatkowskiej 1 (obecnie Uniwersyteckiej), z amfiteatralng sala
wyktadowg, oraz Zaktadu Narodowego ,Ossolineum” we Lwowie
przy ulicy Ossolinskich (obecnie Stefanyka). W latach 1931-1938
prowadzit rozbudowe Kliniki Neurologicznej Uniwersytetu Jana
Kazimierza przy ulicy Pijaréw (obecnie Niekrasowa), a w okresie

54

1930-1938 obiektéw wojskowych dla Szefostwa Budownictwa
Okregu Korpusu VI we Lwowie, miedzy innymi rozbudowe han-
garu w Sknitowie czy koszaréw we Lwowie, w Stryju i Brodach.
W latach 1933-1938 byl przede wszystkim zaabsorbowany budo-
wa wlasnego domu, realizowat marzenie z dziecinstwa. Kamienica
powstawata przy ulicy Andrzeja Potockiego (obecnie gen. Czupryn-
ki), w jednej z najbardziej prestizowych dzielnic miasta - Nowym
Swiecie, zabudowywanej wéwczas przez nowo powstajace domy
inteligencji lwowskiej. Marian Nikodemowicz zamierzat zarzucié¢
prace projektows, utrzymywac sie z wynajmu mieszkan we wtas-
nej kamienicy i skupié¢ sie na malarstwie. Jesienia 1938 roku, cho-
ciaz budowa jeszcze trwata, bo w mieszkaniach zaktadano parkiet
itrwatly ostanie prace na klatce schodowej, rodzina przeniosta sie
do nowego pieciopokojowego mieszkania na pierwszym pietrze'.
Ale niedtugo cieszyta sie wltasnym domem. Po zajeciu Lwowa przez
Niemcoéw w 1941 roku - jak relacjonuje syn Aleksander:

[..]zostalismy wysiedleni w ciggu 24 godzin z naszego domu przy
Potockiego, bo dom ten, jeszcze niewykonczony, zostat wiaczo-
ny do dzielnicy SS, odgrodzonej od reszty miasta. Dobytek nasz
zostal w pospiechu rozproszony po miescie wsréd znajomych.
ZamieszkaliSmy tymczasowo przy ulicy Kraszewskiego 193, ale
istamtad zostaliSmy eksmitowani pod koniec wojny. Po tutaczce
wisrod zyczliwych przyjaciét zamieszkaliSmy obok Politechniki
przy ul. Zachariewicza 7'¢°.

W latach wojny 1939-1944 Marian Nikodemowicz pracowat w kilku
biurach we Lwowie: w Dziale Technicznym Uniwersytetu, w Dyrek-
cji Kolejowej, rowniez w dzielnicowych wydziatach budowlanych,
zwykle ,przy odbudowach i remontach budynkéw zniszczonych
w czasie bombardowan Lwowa"¢!.

Najstarszy syn Mariana Nikodemowicza, Eugeniusz, ktéry byt
lekarzem, we Lwowie pracowat w Instytucie Medycznym w Klinice
Gruzlicy Ptuc. Po wojnie, juz w 1945 roku, wraz z rodzing wyjechat
do Polski. Poczatkowo do Lancuta, gdzie wspétorganizowal szpi-
tal, potem przeniést sie do Krakowa. Od 1952 roku byt zatrudnio-
ny w Klinice Ftyzjatrycznej Akademii Medycznej, a jako profesor
Akademii Medycznej Uniwersytetu Jagielloniskiego przez wiele lat

159 J. J. Bojarski, Preludium do rozmowy, s. 3.
160 A. Nikodemowicz, Architekt Iwowski..., s. 11.
161 Tamze.
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kierowat Klinika Pulmonologii Instytutu Medycyny Wewnetrz-
nej. Specjalizowat sie w badaniach nad rozedma ptuc, nowotworem

oskrzeli oraz chemioterapia gruzlicy. Zmartw 2006 roku. Drugi syn,
Aleksander, w 1946 roku réwniez przeprowadzit sie do Krakowa,
gdzie kontynuowat studia architektoniczne. Ukonczyt je w 1950

roku i na swojej uczelni do 1991 roku pracowatl jako wyktadowca

w Katedrze Budownictwa, pézniej Zaktadu Budownictwa Ogélnego

i Materiatéw Budowlanych. Byl zotnierzem Armii Krajowej, miat

pseudonim Alek, zostat odznaczony Krzyzem Kawalerskim Orde-
ru Odrodzenia Polski, Krzyzem Armii Krajowej, Ztotym Krzyzem

Zastugiiwielomainnymi. Zmart w 2015 roku. Obaj bracia sa pocho-
wanina Cmentarzu Podgérskim w Krakowie!®2.

Marian Nikodemowicz po wojnie pozostal we Lwowie!®* z zona
inajmtodszym synem Andrzejem. W 1948 roku powrdcili do swoje-
go mieszkania we wtasnej kamienicy, ktérej wlascicielami pozosta-
li do czasu jej nacjonalizacji w 1961 roku's*. Nikodemowicz w latach
1944-1950 pracowat na Politechnice Lwowskiej - od 1939 roku juz
we Lwowskim Instytucie Politechnicznym, byt wykladowca per-
spektywy malarskiej oraz geometrii wykreslnejs. O zywym anga-
zowaniu sie w dydaktyke §wiadczy przygotowywany przez niego
skrypt dla studentéw Panstwowej Szkoty Przemystowej z budow-
nictwa ogélnego’*®. Jednak ,doskwieral mu przymus wyktadania
w jezykach ukraifiskim i rosyjskim oraz powszechne w tym cza-
sie doktrynerstwo ideologiczne, kult Stalina, strach i zaktamanie.
Czut sie fatalnie™¥”. Z powodu odmowy poddania sie szkoleniu ideo-
logicznemu dotknety go liczne represje: zatrudnienie na stanowi-
sku laboranta, szykany w miejscach pracy, czeste rewizje, grabieze
mienia'®®. Po wojnie juz nie pracowat jako architekt, wtasny dom byt
jego ostatnim projektem. Nie spetnito sie rowniez jego marzenie
o malowaniu, gdyz twérczosci nie sprzyjata ani okupacja niemiecka
isowiecka, ani tez pogarszajacy sie stan zdrowia. Wykonat jedynie

162 www.onmemoriam.architektsarp.pl/pokaz/Aleksander Nikodemowicz.6019 [dostep:
2 stycznia 2020 r.].

163 Podobnie jak inni architekci tego Srodowiska, na przyktad Jan Baginski, Adam Kuryto,
za: Z. Poptawski dz. cyt, s. 319.

164 . J. Bojarski, Andrzej Nikodemowicz — profesor znany i nieznany, ,Niecodziennik
Biblioteczny”, http://www.niecodziennik. mbp.lublin.pl/images/stories/archiwum/
niecodziennik-02.pdf 2013-01-02, s. 11 [dostep: 2 stycznia 2013 r.].

165 S. M. Brzozowski, dz. cyt,, s. 123.

166 Rekopis zachowat sig, jest w posiadaniu rodziny.

167 S.S. Nicieja, dz. cyt.

168 A. Nikodemowicz, ,Zyciorys..."
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kilka obrazkéw akwarela, przedstawiajacych kwiaty, zautki miej-
skie, krajobrazy wiejskie, charakteryzujace sie spokojng, wyciszo-
na atmosfera.

Srodowisko, w ktérym obracat sie Nikodemowicz przed wojna, po
1944 roku wtasciwie nie istniato. Czes¢ os6b zostata zamordowana
przez Niemcéw. To w Zaktadzie Wychowawczym Dawida i Antoni-
ny Abrahamowiczéw, ktéry Marian Nikodemowicz zaprojektowat
i zrealizowat, Niemcy wiezili profesoréw lwowskich wraz z rodzi-
nami przed rozstrzelaniem 4 lipca 1941 roku. Po wojnie wiekszos§é
polskich pracownikéw wyzszych uczelni oraz studenté6w wyjechata
ze Lwowa. Ci, ktérzy pozostali, czesto zbierali sie przy kosciele §w.
Marii Magdaleny ,,na murku”, ,wymieniali miedzy sobg najnowsze
wiadomo$ci z radia™®. Marian Nikodemowicz ,[plo wyjezdzie kole-
gobw do Wroctawia zyt w osamotnieniu, goryczy i biedzie, w zupelnie
obcym mu §rodowisku. [...] tudzit sie, ze decyzje jattariskie o prze-
sunieciu granic Polskina zachéd sa tymczasowe”°, To przekonanie
oraz klopoty ze zdrowiem spowodowaty, ze nie zdecydowat sie na
wyjazd do Polski, chociaz pod koniec zycia podjat pierwsze dziatania
w tym kierunku, nawigzal nawet kontakt z dawnymi znajomymi.
Ostatnie lata zycia byty dla niego szczegélnie trudne. W marcu 1950
roku dostat wylewuiod tego czasu stan jego zdrowia stale sie pogar-
szat. Zawsze bardzo aktywny zawodowo - jak pisze syn Aleksander,
réwniez architekt - podejmowat sie zadan projektowych ,wtasciwie
jednoosobowo, co dzisiaj czynig cate zespoty inzynieréw”"!, z cho-
ra reka nie mégt juz sprostaé codziennym zadaniom. Ostatni atak
choroby nastapit na osiem dni przed $miercia, po nim lezat nieprzy-
tomny. Zmart 8 lutego 1952 roku. Zostat pochowany na Cmentarzu
Janowskim, w grobowcu nalezacym do przyjaciét (il. 33), ktérzy juz
wowczas wyjechali ze Lwowa. Pochowane s3 tam jeszcze dwie oso-
by z rodziny wtascicieli oraz Helena Nikodemowicz, ktéra zmarta
nazawat serca 4 maja 1955 roku.

W roku 1980 najmtodszy syn, Andrzej - kompozytor, wielolet-
niwyktadowca Konserwatorium Lwowskiego - przeniést sie wraz
zrodzing do Lublina, gdzie kontynuowat prace jako profesor Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego i Uniwersytetu Marii Curie-
-Sktodowskiej. Zmart w 2017 roku, zostat pochowany w Lublinie
na cmentarzu przy ulicy Lipowe;j.

169 A. Nikodemowicz, Architekt Iwowski..., s. 11.
170 S.S. Nicieja, dz. cyt.
171 A. Nikodemowicz, Architekt Iwowski..., s. 57.
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33. Nagrobek Mariana Niko-
demowicza na Cmentarzu
Janowskim we Lwowie,
ArN

Przez dtugi czas twoérczosé architektoniczna i malarska ojca pro-
mowali synowie. Jego spuscizne projektowga i malarska przewiezli
do Polski partiami - jak wspominaja - nielegalnie. Z ich inicjatywy
pojawito sie wiele publikacji, a w czasie piatego zjazdu wychowan-
kow Wydziatu Architektury Politechniki Lwowskiej w Gliwicach
20-22 wrzesénia 1991 roku wystawili prace malarskie ojca (prezenta-
cja dziet w rozdziale Akwarele). Jest to o tyle warte pokreSlenia, ze
byt to ich pierwszy publiczny pokaz, gdyz - wedtug syndéw - ojciec
za zycia nie odstanial sie z ta strong swojej dziatalnosci artystycz-
nej szerszej publicznosci.
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Gmach Wojewédztwa i Sejmu Slaskiego w Katowicach

{ (odio, Thloniae restifbac.”

W roku 1923 Marian Nikodemowicz razem z Eugeniuszem Czerwin-
skim wziat udziat w konkursie na projekt Gmachu Wojewodztwa
i Sejmu Slaskiego w Katowicach, odniést pierwszy znaczacy sukees.
Projekt zostat wyrézniony druga nagroda (il. 34). Katowice w lipcu
1922 roku staty sie stolicg nowo utworzonego wojewodztwa §laskie-
go. Wladzom polskim, obejmujacym rzady, brakowato odpowiednie-
go miejsca i dla Urzedu Wojewodzkiego, i Sejmu. Zadecydowano, ze
obie te instytucje pomiesci jeden budynek z osobnymi wejsciami'.
9 maja 1923 roku wojewoda §laski wraz ze Slaska Rada Wojewd6dzka
rozpisat, wylacznie wéréd polskich architektéw, konkurs otwarty,
ktéry wzbudzit duze zainteresowanie. Na prace przeznaczono jedy-
nie cztery miesiace, ale przewidziano znaczace nagrody pieniezne.
Zatozeniem podstawowym byto, ze ,styl gotycki wyklucza sie”,
poniewaz mieszkancom tego terenu kojarzyt sie z niemieckim sty-
lem budowlanym. Nowo powstaty budynek forma zewnetrzng miat
manifestowac tacznosc¢ z polska kultura, przynaleznos¢ do Polski.
W warunkach konkursu podkreslano, ze ma nosi¢ cechy nowoczes-
nego gmachu, gdyz w polskiej czesci Slaska nurt nowoczesnej awan-
gardy funkcjonalistycznej ,postrzegany byt jako symbol integracji

1 W. Odorowski, Architektura Katowic w latach miedzywojennych 1922-1939, Katowice
1994, s. 50, 55.
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34. Gmach Wojewodztwa
i Sejmu Slaskiego w Kato-
wicach, zaprojektowany
przez Mariana Nikodemo-
wicza i Eugeniusza Czer-
winskiego w 1923 roku,
ArN. ELEWACJA PRZEDNIA
i BOCZNA



oraz awansu kulturowego w obrebie Il Rzeczypospolitej”?. Kolejnym
warunkiem byto, aby budowla, pomimo duzej kubatury i rozczton-
kowania na wiele pomieszczen, byta skromna i funkcjonalna.

Przy okazji powstawania tak znaczacego gmachu budzita sie
refleksja teoretyczna na temat sposob6w budowania gmachéw rzado-
wych w odrodzonej Polsce. Szczegélnie na tamach , Architekta” for-
mulowano rézne potrzeby, przede wszystkim dotyczace funkcji. Przy
tak duzej ilosci niewielkich przestrzeni biurowych duzym wyzwa-
niem dla architektéw byto rozplanowanie korytarzy. Zalecano, aby
byty jasne, krétkie i zwiezte, by komunikacja byta nieskomplikowa-
na, szczegdlnie wokot sali sejmowej. Wskazywano, zeby architekei
dazyli do uzyskania charakteru monumentalnego, zwtaszcza w czesci
przeznaczonej dla Sejmu, co miato odzwierciedlaé¢ nowa role miasta
- stolicy wojewddztwa, osrodka zycia spotecznego, gospodarczego
ikulturalnego najbardziej uprzemystowionej dzielnicy Polski®. Zwro-
cono tez uwage na potrzeby estetyczne, bo budowla z tak duza ilos-
cia okien na wielu pietrach mogta wydawac sie oschta. Sugerowano,
aby architekci grupowali przestrzenie reprezentacyjne na fasadzie
gtéwnej, gdyz umozliwi to ,urzadzenie wyzszych pieter i budynek
bylby okazalszy™.

14 wrzesnia 1923 roku na pierwszym posiedzeniu sadu konkur-
sowego, ktory tworzyli architekei: Wtadystaw Ekielski, Juliusz Ktos,
Stefan Cybichowski oraz Tadeusz Schneider, dokonano wstepnego
przegladu prac. Zarzucono niektérym brak wyrazu narodowego - jak
okreslono - architektura ,obca, nieodpowiednia do warunkéw lokal-
nych”, albo doktrynerskie koncepcje lub ,brak jednolito$ci w kon-
cepcji”, przez co bryta gmachu jest ,,rozdrobniona, rozbita na kilka
budynkéw”, aw konsekwencji pozbawiona monumentalnosci. Okre-
Slenia: ,niepowazna’”, ,za surowa’, ,niecharakterystyczna”, ,elewacja
nieudolna”, z kolei odnosity sie do rozwigzania artystycznego szaty
zewnetrznej. Sad konkursowy wnikliwie doszukiwat sie tego, co sta-
nowito o wlasciwym zrozumieniu zatozen konkursu. Na tym pierw-
szym przegladzie decydowaty wzgledy ideowe i w sposéb szczegdlny
dbano o to, aby gmach dawal wrazenie monumentalnosci, odrzucono
az dwadzieScia jeden prac. Wzgledy praktyczne staty sie podstawa

2 B.Szczypka-Gwiazda, Pomiedzy tradycja a nowoczesnoscia. Architektura sakralna na
polskim i niemieckim Gornym Slasku 1918-1939, [w] Sztuka Gornego Slaska od sred-
niowiecza do konca XX wieku, red. E. Chojecka, Katowice 2004, s. 326.

3 W. Odorowski, Architektura Katowic w latach miedzywojennych 1922-1939, Katowice
1994, s. 33.

4 Konkurs na gmach Wojewddztwa i Sejmu Slaskiego w Katowicach, ,Architekt” 1923,
z.6,s.45.
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oceny drugiego etapu®. Czterdziesci sze$¢ projektéw pozostawionych
po pierwszym przegladzie poddano kolejnej ocenie. Wytykano zte
rozwiazania komunikacyjne, bo korytarze byty ,ciemne, nienale-
zycie przemys$lane, gtéwne wejscie zupetnie chybione™

W protokole z posiedzenia sad konkursowy podkreslat wysoki,
wyréwnany poziom. Prawie wszystkie projekty prezentowaty typ
ciezkiej, monumentalnej i reprezentacyjnej rezydencji z wysokimi
dachami, z szeregami kolumn, pétkolumn lub przynajmniej pila-
strow. Fasady byty czesto symetryczne, z ryzalitem §rodkowym
lub naroznikowymi, czesto z boniowanym cokotem.

5 W. Odorowski, dz. cyt, s. 62.
6  Konkurs na gmach Wojewddztwa i Sejmu Slaskiego w Katowicach, ,Architekt” 1923,
z.6,s.51.
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35. Gmach Wojewoddztwa
i Sejmu Slaskiego w Kato-
wicach, zaprojektowany
przez Mariana Nikodemo-
wicza i Eugeniusza Czer-
winskiego w 1923 roku,
ArN. PLAN



Pierwsze dwie nagrodzone prace uznano za antykizujace, mie-
dzy innymi przez nawiazanie do klasycznych, poziomych podzia-
6w budynku’.

Niematych trudno$ci nastreczal jurorom - przy r6wnym pozio-
mie wyselekcjonowanych do nagréd projektéw - wybér prac do
pierwszej nagrody. Swiadczyé o tym moze fakt, ze na dwuna-
stu cztonkéw jury oémioma gtosamizdecydowano o Inagrodzie,
asiedmioma o I1[...] pierwsza nagrode przyznano pracy (8 gto-
s6w na 45)[...] krakowskich architektéw: Kazimierza Wyczan-
skiego, Piotra Jurkiewicza i Stefana Zeleniskiego. Druga nagrode
przyznano pracy [...] (7 gtosé6w na 45) architektéw ze Lwowa
Eugeniusza Czerwinskiego i Mariana Nikodemowicza®.

Projekt Nikodemowicza i Czerwinskiego to budowla na planie

zblizonym do kwadratu, z budynkami utozonymi w ksztatt krzy-
za greckiego wpisanego w dziedziniec wewnetrzny, tworzacy tym

samym osiem matych dziedzificow - §wietlikéw (il. 35). Gmach jest

utrzymany w tradycji klasycystycznej, chociaz juz silnie uprosz-
czonej. W fasadzie wyrazna dominante stanowi portyk o czterech

parach poteznych kolumn korynckich, zwieficzony galeria tralko-
wa z rozbudowanym kartuszem tarczy godla, na ktérej, jak czyta-
my na rysunku projektowym, miat sie znajdowac napis ,Poloniae

restitutae”, podjazd z niskim murkiem oporowym jest zakoficzony
woluta. Fasady boczne zostaly rozwigzane podobnie, ale skromniej,
z wystajacymi przed lico boniowanymi portalami na osi. Rzedy
okien poszczegélnych kondygnacji r6znig sie forma i rozmiarem, co

rozbija potezna mase gmachu. Wrazenie to wzmacnia schodkowe

wypietrzenie geometrycznych dachéw, na narozach §rodkowego

stopnia przewidziano rzeZbione sylwetki ortéw. Dachy budynkéw
w przestrzeni dziedzifica wewnetrznego sa pograzone. Strukture

gmachu wieniczy niewysoki §wietlik. Architekci w ten sposéb nie-
watpliwie realizowali postulat konkursowy, aby sylwetka budyn-
ku nie wydawata sie oschta. Uktad okien na fasadzie powtérzono na

elewacjach budynkéw w przestrzeni dziedzificéw. Wnetrze gma-
chu miato by¢ duzo nowoczes$niejsze, na przyktad w sali posiedzen
architekci przewidzieli prostokatne filary, ale z gtowicami jonski-
miibazami, tyle ze nieproporcjonalnie niskimi (il. 36).

7 A.Syska, Gmach Urzedu Wojewddzkiego i Sejmu Slaskiego w Katowicach. Architektu-
ra narodowe w formie i treci, ,Estetyka i Krytyka” 2012, 5, 2, s. 165.

8 W.Odorowski, dz. cyt, s. 54.
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Znana jest nam ocena, jaka wystawiono pracy architektéw Czer-
winskiego i Nikodemowicza. Ma ona wydzwiek negatywny, ale jak
wyjasnita sama Komisja, ,jest to rezultat zbyt krétkich moze narad
saduy, ale moze i dlatego ze tatwiej zawsze odszukac strony ujem-
ne niz dodatnie™. Praca lwowskich architektéw nie znalazta uzna-
nia w kwestii rozwigzania przestrzennego, dotyczyto to wejscia
gléwnego od placu. Zarzucono, ze prowadzito zaré6wno do Sejmu, jak
ido mieszkan prywatnych marszatkaiwojewody. Ale i mieszkania
marszatkaiwojewody byty -jak okreslono - ,$rednio rozwiazane”.
Uznano, ze o§wietlenie niektérych korytarzy jest niedostateczne, na
przyktad kuluary sejmowe sa pozbawione o§wietlenia. Za zasadni-
czy btad projektu uznano ,za mate okna drugiego pietraizawysokie
parapety okienne parterui pietra”®. Doceniono, co podkre§lano w kil-
ku miejscach, wrazenie monumentalnosci, chociaz, dodano, ,gmach
wiecej wyglada na patac niz na budynek wojewddzki™.

9  Konkurs na gmach Wojewddztwa i Sejmu Slaskiego... s. 46.
10 Tamze,s. 52.
1 Tamze.
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36. Gmach Wojewodztwa
i Sejmu Slaskiego w Kato-
wicach, zaprojektowany
przez Mariana Nikodemo-
wicza i Eugeniusza Czer-
winskiego w 1923 roku,
ArN. WNETRZE
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37. Ratusz w Drohobyczu,
zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowi-
cza i Jana Semkowicza
w 1924 roku, ArN. ELEWA-
CJA PRZEDNIA

Marian Nikodemowicz w 1924 roku razem z Janem Semkowiczem

zaprojektowat przebudowe Ratusza Miejskiego w Drohobyczu

(il. 37), gdyz budynek byt w bardzo ztym stanie technicznym. Pierw-
szy ratusz w tym miejscu powstat jako budowla drewniana, po

uzyskaniu od Kazimierza Wielkiego praw miejskich. W XVII wie-
ku zbudowano ratusz murowany w stylu barokowym, ktéry juz na

poczatku XIX wieku byt w tak ztym stanie, ze zastgpiono go nowym,
wedtug projektu nadestanego z Wiednia. Byta to budowla o wyjat-
kowo nieciekawej architekturze, jednopietrowa, okreslana czesto

jako koszarowa, i jeszcze przed I wojng §wiatowa podjeto prébe

budowy nowego ratusza'?, ale do realizacji nie doszto.

12 W. Minkiewicz, Konkurs na ratusz w Drohobyczu, ,Czasopismo Techniczne” 1913, nr 31,
s. 361-364.
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Projekt Mariana Nikodemowicza iJana Semkowicza przewidywat
cze$ciowe rozebranie starego gmachu oraz nadbudowanie trzeciej
kondygnacji, a w srodku odkryty dziedziniec. ,Architektura ratu-
sza jest utrzymana w formach zmodernizowanego klasycyzmu™.
Wejscie gtowne go budynku wyrézniono charakterystycznym dla
tego stylu portykiem z tympanonem, dwiema parami pilastréw
joniskich w wielkim porzadku ,wystylizowanych w duchu archa-
izujaco-ludowym. Pozostate elewacje rozcztonkowano spokojnym
rytmem otwor6éw okiennych o zréznicowanej oprawie - w poziomie
sutereny w pétkolistych ptycinach, w poziomie wysokiego parteru
zwieniczone takimi ptycinami, na pierwszym pietrze z wysokimi,
tréjkatnyminaczoétkami. Quasi-ekspresjonistyczny charakter tych
nacz6ikéw, rombowa stolarka okien w ryzalicie i geometryczny
rysunek krat okiennych w przyziemiu §wiadcza o inspiracjach sty-
listyka tak zwanej szkoty krakowskiej”%, a najbardziej reprezenta-
cyjnym pomieszczeniem byta Sala Marmurowa - miejsce posiedzen
Rady Miejskiej (il. 38). Na zewnatrz funkcje ratusza podkres$lata
wysokaismuk?a oktogonalna wieza z tarasem widokowym ibaro-
kizujacym hetmem dekorowana rzezbami ortéw, ktére zostaty usu-
niete w czasach komunistycznych.

13 M. Pszczotkowski, Kresy nowoczesne. Architektura na ziemiach wschodhnich Il Rzeczy-
pospolitej 1921-1939, £odz 2016, s. 149.
14 Tamze, s. 89.
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38. Ratusz w Drohobyczu,
zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
i Jana Semkowicza
w 1924 roku ArN. SALA
MARMUROWA



Z tarasuroztaczal sie widok na cate miasto. Ratusz, jak twierdzili
mieszkancy, stat sie wielka ozdoba Drohobycza. M$cistaw Msciwu-
jewski, lekarz, major Wojska Polskiego, napisat:

W lat kilka po odrodzeniu sie Ojczyzny rozpoczeto stawiac tadny
gmach dzisiejszy, opierajac go o nizsze kondygnacje wiezy, ktéra
znacznie podwyzszono i uzupetniono®.

Wysoko ponad catem miastem i okolicg wzbija sie piekna wie-
zaratuszowa. U jej szczytu, na tle Sredniowiecznej choragiewki,
widnieje herb miasta, dziewie¢ beczek soli, a pod zgrabnym her-
bem z wiezyczka obiega wieze ganek z wiecznie czujnym stra-
zakiem miejskim. Ponizej zegara, a tuz ponad samym gmachem
rozsiadly sie na czterech rogach wiezy gotowe do lotu krélew-
skie ptaki, orty, zwracajace baczng uwage na niknacy we mgle
waleczny Lwéw i na graniczne szczyty karpackie, zwrécone
réwniez ku prastarym grodom halickim i spogladajace na cata
Samborszczyzne'.

15 M. Msciwujewski, Krolewskie Wolne Miasto Drohobycz, Lwow-Drohobycz 1929, s. 8.
16 Tamze,s. 7.
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Jak juz wspomniano, Marian Nikodemowicz w 1924 roku wygrat 39. Muzeum Narodowe

w Warszawie, zaprojekto-
wane przez Mariana Niko-
byto to bardzo prestizowe wyroéznienie. demowicza w 1924 roku,

Na pierwszy z pawilonéw Wielkich Muze6éw Pafistwowych spo- AMN. ELEWACIA
teczenistwo czekato od czasu odzyskania niepodlegtosci?. Przyzna-
wano, ze ,[alutorzy ich mieli zadanie nietatwe. Gmach muzealny
nalezy w ogéle do najtrudniejszych zagadnien architektonicznych,
w danym za$ wypadku projektodawcy nie mieli w kraju zadnych
nieomal przyktadow, z ktorych datyby sie czerpac do§wiadczenia
inauki™®, Kwestia wybrania projektu okazata sie jednak trudniejsza,
niz poczatkowo sadzono, gdyz ostateczny, skierowany do realizacji,
zaakceptowano dopiero w czwartym etapie konkursu. Pierwszy,
o ktérym mato sie méwito, byt konkursem $cistym, drugi, z roku
1924, jako jedyny miat charakter powszechny, trzeci byt to ,,pro-
jekt akademika-architekta $p. Jana Heuricha, zarzucony z powodu
nadmiernych kosztéw gmachu, spowodowanych dekoracyjnoscia
form architektonicznych projektu, zaréwno wnetrz, jak i w archi-
tekturze zewnetrznej - o charakterze akademicko-klasycznym”?.
Ostatni, czwarty etap konkursu byt réwniez Scisty, do niego zapro-
szono architektéw Czestawa Przybylskiego, Zdzistawa Maczen-
skiego i Tadeusza Totwinskiego. Wybrano projekt tego ostatniego.

konkurs na projekt gmachu Muzeum Narodowego w Warszawie,

17 A. Raniecki, Konkurs na gmach Muzeum Narodowego w Warszawie, ,Architektura
i Budownictwo" 1925, R. 1, z. 1, s. 20.

18  Konkurs na gmach Muzeum Narodowego w Warszawie, ,Tygodnik llustrowany” 1925,
nrb5,s. 86.

19 W sprawie Muzeum Narodowego, ,Architektura i Budownictwo” 1927, R. 3, z. 11-12, s. 42.
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40. Muzeum Narodowe
w Warszawie, zaprojekto-
wane przez Mariana Niko-
demowicza w 1924 roku,
ArN. PLAN
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W sktad jury konkursowego drugiego etapu, w ktérym wziat
udzial Nikodemowicz, weszli: ,prezydent miasta inz. Wi. Jabton-
ski, arch. Fr. Lilpop, dyrektor Muzeum ptk Br. Gembarzewski,
wiceprezydent miasta p. Mieczystaw Jankowski, pp.: Al. Ranie-
cki, Alf. Gravier, Wi. Walonski, prof. Jan Lewinskiiarch. Jarostaw
Wojciechowski”?,

W swoim projekcie (il. 39) Nikodemowicz zaktadat wzniesie-
nie budynku na rzucie wydtuzonego prostokata z dziedzinca-
mi wewnetrznymi o réznej wielkosci (il. 40), po jednej stronie osi
jeden, po drugiej zas, chociaz w podobnej przestrzeni, cztery, o réznej
wielkoS$ci. W centralnej czesci zatozenia przewidzial ogromna kopute
doswietlajaca, ktéra na zewnatrz konweniowala z okazatym, gle-
bokim portykiem wejScia gtéwnego, o szeroko rozciggnietej rampie
(il. 41). Prosty tympanom jest podtrzymywany przez rzad poteznych
kolumn korynckich, zrytmizowanych z pilastrami w tym porzadku
na elewacji budynku. Podobnych sze$¢ kolumn jest powtérzonych
w ryzalitach naroznych frontowej elewacji, ktéra dopetniaty dwa
rzedy identycznych okien pierwszego i drugiego pietra oraz o poto-
we nizsze w kondygnacji najnizszej. Catosé zatozenia byta zrytmi-
zowana i lekka przy ogromnej masie gmachu (il. 42).

Minorski podkresla, ze ,ma zwarty rzut z podwoérkami-swiet-
likami, operuje symetria i klasycystyczna szata zewnetrzna. Pod
tymiwzgledami nie réznit sie od pozostatych projekté6w konkur-
sowych. Na konkursie, niestychanie obfitym w kolumny, byt to

20 Rozstrzygniecie konkursu na projekt gmachu Muzeum Narodowego, ,Architekt” 1924,
R. XIX, z. VI, s. 74.
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41. Muzeum Narodowe w Warszawie, zaprojektowane przez Mariana Nikodemowicza w 1924 roku, ArN. PORTYK GEOWNY
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42. Muzeum Narodowe w Warszawie, zaprojektowane przez Mariana Nikodemowicza w 1924 roku, ArN. WIDOK DZIEDZINCA
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zreszta jeden ze skromniejszych. Aleksander Raniecki dopatrywat
sie w nim trafnosci w nawiazywaniu do polskiego wyrazu klasy-
cyzmu przy rownoczesnym archaizmie tego wyrazu”?. Natomiast
w omoéwieniu projektu pisano:

W muzeum wojskowem przewiduje sie urzadzenie obszernego
dziedzinca dla eksponatéw ciezkich, jak armaty, aeroplany itp.,
nadto pare sal wiekszych o charakterze monumentalnym, prze-
znaczonym na eksponaty specjalnego znaczenia (dziale repre-
zentacyjnym). Cato$¢ dopelnia liczny szereg wiekszych lub
mniejszych sal muzealnych. Bryly zwarte, ptaszczyzny gtad-
kie, nacechowane dyskretnem uzyciem form architektonicz-
nych, nadajg elewacjom wszystkich wybranych prac wyraz
spokojuipowagi.Jest to zreszta pierwiastek dzis chetnie widzia-
ny w architekturze nowoczesneji odpowiadajacy upodobaniom
doby wspoétczesnej, ktéra bezwzglednie zerwata z bezdusznem
iprzesadnem oblepianiem muréw rozmaitemi ozdébkami, a szu-
ka czystych proporcjii stosunkéw oraz logiki formy zewnetrznej,
zgodnie z rozplanowaniem i przeznaczeniem wnetrza?.

21 ). Minorski, Polska nowatorska mysl architektoniczna w latach 1918-1939, Warszawa
1970, s. 114.

22 G, Konkurs na gmach Muzeum Narodowego w Warszawie. [Sprawozdanie z wysta-
wy]), ,Swiat” 1925, R. XX, nr 4, s. 11-12.
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Katedra i gmachy kurialne w Katowicach

A
an ;
W 1924 roku rozpisano konkurs na projekt katedry i gmachéw 43. Katedra i gmachy kurial-
. . . . . ne w Katowicach, zapro-
kurialnych oraz patacu biskupiego w Katowicach. Stolica Apo- jektowane przez Mariana
stolska w 1922 roku delegowata prekonizowanego biskupa Augu- Nikodemowicza w 1925
- . & . roku, ArN. KATEDRA oraz
sta Hlonda na administratora apostolskiego na Slask, ale dopiero PLEBANIA

28 pazdziernika 1925 roku utworzono diecezje katowicka?®. Koniecz-
noscia stata sie budowa katedry, ktéra stylem, podobnie jak gmach
Urzedu Wojewédzkiego i Sejmu Slaskiego, miata §wiadczyé o zwiaz-
ku z Polska oraz cechowac¢ sie monumentalizmem. W Katowicach
wszystkie nowo powstate po odzyskaniu niepodlegtosci gmachy
publiczne byty monumentalne, co réznie komentowano: ,od rze-
czywistej potrzeby az po chorobliwe ambicje miejscowych notab-
1i”, chociaz przyznawano, ze katedra powinna by¢ reprezentacyjna,
tak jak inne budowle uzytecznosci publicznej.

Do pracy przystapiono kompleksowo, przygotowujac grunt pod
przyszia budowe, rozpisano konkurs na projekt architektoniczny.
W sadzie konkursowym ze strony KoSciota katowickiego wzieli

23 B. Szczypka-Gwiazda, Pomiedzy tradycja a nowoczesnoscia. Architektura sakralna na
polskim i niemieckim Gdérnym Slasku 1918-1939, [w:] Sztuka Gérnego Slaska od sred-
niowiecza do korica XX wieku, red. E. Chojecka, Katowice 2004, s. 391.

24 M. Smolorz, Z historii budowy katedry w Katowicach. Opus Dei czy zbieg przypad-
kow? [wi] Z tej ziemi. S/askf kalendarz katolicki na rok 1985, Katowice 1985, s. 53.
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44, Katedra i gmachy kurial-
ne w Katowicach, zapro-
jektowane przez Mariana
Nikodemowicza w 1925
roku, ArN. PLAN CALEGO
ZESPOtU

udziat ksigdz Teodor Kubina i ksiadz Teofil Brombosz - pierwszy
wikariusz generalny w administracji apostolskiej, ktéry w kurii
zajmowat sie tylko sprawami majatkowymi, ale jego zdanie zawa-
zyto na wyborze projektu. Byt zwolennikiem rozwigzan tradycyj-
nych, jak komentuje Jerzy Myszor, ,nie miat odwagi opowiedzieé
sie za projektem §miatym, choé¢ ryzykownym, a do takich zaliczano
zwtaszcza prace Szyszko-Bohusza. Podobno sam papiez miat opo-
wiedzie¢ sie za rozwigzaniem bardziej tradycyjnym”?s,

25 ). Myszor, Historia diecezji katowickiej, Katowice 1999, s. 75, 1000.
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Jednak konkurs nie przyniést zadowalajacych rozstrzygnieé.
Stwierdzono, ze z trzydziestu siedmiu nadestanych prac zadna
nie zastuguje na pierwsze miejsce, w zwigzku z tym przyznano
trzy nagrody drugiego stopnia. Po intensywnej dyskusji do reali-
zacji wybrano projekt Zygmunta Gawlika z Krakowa?¢. Zastrzezo-
no jednak modyfikacje tego projektu, a ,,.ze wzgledu na mtody wiek
tworcy zalecono mu wspoélprace z bardziej doswiadczonym Fran-
ciszkiem Maczynskim"?.

Stylistyka zrealizowanej katedry w Katowicach jest trudna do
sprecyzowania ,igdy ktokolwiek usituje zaklasyfikowa¢ obiekt
do jakiej$ szufladki, zwykle méwi sie, ze jest arcyciekawym kon-
glomeratem styléw architektonicznych”?8, ale niektérzy uznaja,
ze jest zbudowana w ,duchu zmodernizowanego klasycyzmu”?.
Marian Nikodemowicz w swoim projekcie §wiadomie nawigzat
do polskiej architektury barokowej i renesansowej, upraszczajac
ja z duchem czasu (il. 43). Na Gérnym Slasku style te uwazano ,za
polskie, a wiec ludowe - na Gérnym Slasku to lud, robotnicy, jak
wierzono, byli Polakami. Stad wniosek popularny w kregach kos-
cielnych - do koSciota chodzilud ijego przyzwyczajenia estetycz-
ne Koéciét musi mieé na uwadze”°.

Architekci mieli trudne zadanie, gdyz calo$¢ zatozenia miata by¢
kompleksem bardzo ztozonym. Nikodemowicz zaplanowat kosci6t
z potaczonymiz nim od strony péinocnej budynkami plebanii, od
wschodniej strony katedry dwa identyczne budynki kanonii. Od
potudnia natomiast widzimy gmach patacu biskupiego, dalej, w uto-
zeniu réwnolegtym do niego, budynek seminarium (il. 44).

Kosciét to bazylika orientowana, tréjnawowa, transeptowa,
z wydtuzonym prezbiterium zakonczonym pé6ikolista absyda.
Wnetrze ma empory nad nawami bocznymi, potezne filary mie-
dzynawowe oraz sklepienia krzyzowe. Dominante estetyczna
stanowi ottarz (il. 45). Od zewnatrz cze§é prezbiterialna §wia-
tyni wienczy wyniosta koputa osadzona na przecieciu sie nawy
itranseptu, mniejsze kopuly na absydzie gtéwnej oraz pétokragto
zamknietych ramionach transeptu. Fasada jest tamana, o szczycie
wolutowym w tradycji osiemnastowiecznych ko§cioté6w péznoba-
rokowych, z gesto ustawionymi pilastrami korynckimi, miedzy

26 Tamze.

27 B.Szczypka-Gwiazda, dz. cyt, s. 391.
28 M. Smolorz, dz. cyt, s. 54.

29 B. Szczypka-Gwiazda, dz. cyt, s. 327.

30 D. Gtazek, Domus Celeberrima. Architektura sakralna [katolicka] przemystowej czesci
Gdrnego Slaska 1870-1914, Katowice 2003, s. 93.
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45, Katedra i gmachy kurialne

w Katowicach, zaprojekto-
wane przez Mariana Niko-
demowicza w 1925 roku,
ArN. WNETRZE KATEDRY

46. Katedra i gmachy kurialne

w Katowicach, zaprojekto-
wane przez Mariana Niko-
demowicza w 1925 roku,
ArN. KATEDRA Z WIEZA
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ktérymi Nikodemowicz umiescit wysokie, kratkowane okna bal- 47. Katedra i gmachy kurialne
konowe z ozdobnymi barierkami. Nad wejsciem gtéwnym przewi- xaﬁaetogrv;ceazcaazr?aafjsiif_»
dziat wieksze okno, zamkniete od géry pétkoliscie z wysunietym demowicza w 1925 roku,
balkonem, tak ze portal jest osadzony we wgtebieniu fasady. AMN. PLEBANIA
Od strony zabudowan kurialnych zaplanowat wieze dzwonnicza
z barokowym helmem, ktéra z korpusem kosciota jest potaczona
dwiema kaplicami koputowymi (il. 46), jednoznacznie kojarzacy-
mi sie z kaplicami krélewskimi przy katedrze wawelskiej. Od tej
strony zaplanowat budynek plebanii, ktéry ulokowat za komplek-
sem budynkéw o ré6znym przeznaczeniu, zorganizowanych wokét
dwéch dziedzincéw wewnetrznych. Plebania to okazata budowla
dwukondygnacyjna, dwudziestopiecioosiowa, z ryzalitami naroz-
nikowymiwyréznionymi tylko boniowaniem. Portyk wejsciowy
jest piecioosiowy, zwieniczony tukiem odcinkowym. Okna s3 pro-
ste, na parterze nieznacznie powiekszone, z gzymsami odcinko-
wym nad nimi, dach mansardowy (il. 47).
Kanonie to dwa budynki o§mioosiowe, parterowe, z wysokim
dachem tamanym polskim. W fasadzie znajduja sie po dwa wej-
Scia, na trzeciej i széstej osi, drzwi wyréznione naczétkami o pro-
stych sptywach (il. 48).
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48. Katedra i gmachy kurialne
w Katowicach, zaprojekto-
wane przez Mariana Niko-
demowicza w 1925 roku,
ArN. KANONIE
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49. Katedra i gmachy kurialne L 24f Bt it 9 o :
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=R ] Sl o SRR U . ol NN O ____] EEas Patac biskupéw katowickich miat by¢ dwukondygnacyjna 50. Katedra i gmachy kurialne
B g o o i e b ] . . . . _ w Katowicach, zaprojekto-
ol T % rezydencja z poprzecznymi skrzydtami, szerszymi od frontu. Fasa wane przez Mariana Niko-
] | O da gtéwna, zwrécona w strone katedry, jest ozdobiona piecioosio- demowicza w 1925 roku,
e (8 2. i tvkiemn kol dku iofiski d ArN. GMACH SEMINARIUM
P ) === wym portykiem kolumnowym w porzadku joriskim, z paradnym
e L L e podjazdem, ktérego murek oporowy jest zakoriczony z obu stron

ozdobna §limacznica (il. 49).

Gmach seminarium to olbrzymia budowla trzykondygnacyj-
na, trzydziestosiedmioosiowa, na planie wydtuzonego prostokata
zbocznymi, wydatnymi skrzydtami skierowanymiw strone ogro-
du. Portyk wyrézniony tympanonem jest piecioosiowy z kolum-
namiw porzadku jonskim o nieproporcjonalnie niskich kapitelach
i bazach. Budowla jest przykryta niewysokim dwuspadowym
dachem. Okna poszczegélnych kondygnacji nieznacznie zmniej-
o PE i szaja sie ku gorze, te na parterze sg zamkniete od géry péttukiem
; o _' (il. 50). Ciekawie jest pomy$lane ulokowanie kaplicy. Nikodemo-
wicz przewidziat usytuowanie jej na przedtuzeniu portyku wejscia
gtéwnego do gmachu seminarium. Miata to by¢ budowla okaza-
}a, o nawie gtéwnej szerokiej, z waskimi bocznymi z emporami,
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51. Katedra i gmachy kurial-

ne w Katowicach, zapro-
jektowane przez Mariana
Nikodemowicza w 1925
roku, ArN. KAPLICA SEMI-
NARYJNA
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czesSci prezbiterialnej na planie tetrakonchosu wpisanego w pét-
koliscie zamknieta absyde, przykryta koputa z wysoka latarnia.
Wejscie do kaplicy z budynku seminarium jest mozliwe z wyso-
ko$ci parteru i pierwszego pietra (il. 51).
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Willa dla pani tozinskiej oraz willa dla pana Hajnera

|
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W 1925 roku Marian Nikodemowicz zaprojektowat wille dla pani
Z.Loziniskiej, dom powstat przy ulicy Grochowskiej (obecnie Rud-
nyékoho) we Lwowie (il. 52). Z wykazu sporzadzonego przez syna,
Aleksandra, wynika, ze projekt zostat zrealizowany. Tworzac go,
Nikodemowicz inspirowat sie stylem zakopiafiskim. Swiadcza
o tym wyraznie zaznaczona podmuréwka, wysoki dach, ztozo-
na struktura budowli - liczne balkony, tarasy, wyglady, wysokie,
ozdobne kominy, duza rozmaitos¢ ksztattéw otwordéw okiennych
oraz zastosowanie motywu storica w nad§wietlu bocznych drzwi.
Ale architektura ta taczy w harmonijny sposéb tendencje trady-
cyjne z modernistycznymi. Bryta willi jest juz zwarta, a w gtdw-
nych drzwiach zastosowano nowoczesny ornament zig-zag na
stolarce ptycin (il. 53).

W tym samym roku Nikodemowicz wraz z Mieczystawem Stad-
lerem zaprojektowat wille dla inzyniera Wtadystawa Heynara (Hej-
nara), ktéra staneta przy tej samej ulicy (il. 54).

Ta trzykondygnacyjna willa ma juz inng proweniencje, widzi-
my wyrazne inspiracje stylem dworkowym. Zostata ulokowana na
terenie pochytym, wiec najnizsza kondygnacja jest cze$ciowo pogra-
zona w ziemi. Dach wysoki, mansardowy miesci ostatnia kondyg-
nacje. Naczétek na osi gtéwnej frontonu jest w ksztakcie pétkola.
Wejscie gtéwne zostato podkreslone motywem kanciastych ukta-
doéw linii, ulubiong dekoracja Nikodemowicza zig-zag, w oknach
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52

53.

. Willa dla pani tozinskiej

przy ulicy Grochowskiej
(ob. Rudnyckoho] we
Lwowie, zaprojektowana
przez Mariana Nikodemo-
wicza w 1925 roku, ArN.
ELEWACJA PRZEDNIA

Willa dla pani tozinskiej
przy ulicy Grochowskiej
(ob. Rudnyc¢koho] we
Lwowie, zaprojektowana
przez Mariana Nikodemo-
wicza w 1925 roku, ArN.
ELEWACJA TYLNA



54.

55.

Willa dla pana Hejnara
przy ulicy Grochowskiej
[ob. Rudnyc¢koho] we
Lwowie, zaprojektowana
przez Mariana Nikodemo-
wicza i Mieczystawa Stad-
lera w 1925 roku, ArN.
ELEWACJA PRZEDNIA

Willa dla pana Hejnara
przy ulicy Grochowskiej
[ob. Rudnyc¢koho] we
Lwowie, zaprojektowana
przez Mariana Nikodemo-
wicza i Mieczystawa Stad-
lera w 1925 roku, ArN.
ELEWACIJA BOCZNA
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znajduja sie kraty o podobnej dekoracji. Elewacja jest boniowana.

Taras dla pierwszego pietra zostal umieszczony wzdtuz bocznej
elewaciji (il. 55).

Nikodemowicz zaprojektowal w tym samym roku dwie wille
o bardzo odmiennych inspiracjach, co wéweczas nie bylo niczym
wyjatkowym, gdyz ,ludzie zamozni pragneli niejednokrotnie mie¢
wyrdézniajace sie, nowoczesne dzieta. Swoboda w ksztattowaniu
tych niewielkich budynkéw dawata ujScie réznym pomystom™.

31 ). Zachwatowicz, Architektura polska, Warszawa 1966, s. 426.
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Kosciot w Brzuchowicach

Marian Nikodemowicz w 1925
roku przedstawit swoj projekt
w konkursie na kosciét para-
fialny oraz plebanie w Brzucho-
wicach (oddalonych dziewieé
kilometréw od Lwowa w kierun-
ku Rawy), matej wéwczas miej-
scowosci, liczacej okoto tysiaca
statych mieszkancéw, o kt6-
rej w okresie miedzywojen-
nym pisano, ze ,,stoi tu przeszto
200 will, gdzie w czasie waka-
cji gosci blisko 2000 letnikow
statychi5000 przyjezdnych”.
Byto to ulubione letnisko lwo-
wian, ktérego gtéwna atrak-
cja byty piekne lasy i ciekawie
uksztaltowany teren. Miesz-
kafcy wspominaja ,lato miedzy
rzekaiwspanialymisosnowy-
mi lasami pelnymijagdd, malin
iboréwek. Zimy z kolei byly taa-

akie cudownie biate. Pamietam

biate czapy na ptotach, ktére ze

$miechem stracaliSmy. Okazaty
kosci6tipiekna, nowa szkota™:.
W tej wiosce, letniskowej
miejscowosci polskiej inteligen-
cji, otoczonej ze wszystkich stron wsiami ukrainskim, siedemdzie-
sigt procent mieszkancéw byto Polakami. Kultywowano tu ,pamie¢
o pobycie Jézefa Pitsudskiego wr. 1901, a przede wszystkim o krwawej
obronie Brzuchowic w czasie wojny polsko-ukrainskiej. Architekture
kosciota w Brzuchowicach Nikodemowicz nasycit »rodzimymi« pol-
skimi motywamil..], aby stata sie ostentacyjnym znakiem polskogci”**
(il. 56). Kosciét, wzniesiony ze sktadek wiernych w latach 1926-1930,

32 M. Ortowicz, llustrowany przewodnik po Lwowie, Lwow-Warszawa 1925, s. 245-246.
33 Wspomnienia Bogustawy Bowej https://plus.gazetalubuska.pl/wasze-kresy-moj-raj-
w-brzuchowicach/ar/9342572 [dostep: 12 lutego 2020 r.].
34 P.Krasny, Kosciot parafialny p.w. Chrystusa Krola w Borzuchowicach, [w:] Koscioty
i klasztory rzymskokatolickie dawnego wojewddztwa ruskiego, t. 8, red. nauk.
J. K. Ostrowski, Krakow 2000, s. 50.
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56. Kosciot w Brzuchowicach,

zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1925 roku, ArN. FASADA



57. Kosciot w Brzuchowicach,

zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1925 roku, ArN. PLAN
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15 maja 1945 roku zostal opuszczony przez ksiedza Jana Woroniew-
skiego, od 1932 roku proboszcza w Brzuchowicach, ktéry z pierw-
szym transportem wyjechat do Polski. Ksiadz Stanistaw Ganowski
zamknat budynek i wyjechat z drugim transportem. Po tych wyda-
rzeniach kosciét zamieniono na cerkiew prawostawng®s.

Jest to koSciét murowany z cegly, otynkowany. Ztozony z jed-
nej obszernej nawy i ptytkiego prezbiterium (il. 57). ,,Z wieza na osi,
nakryta baniastym helmem. Elewacja gtdwna zwienficzona dekora-
cyjnym szczytem. Przy fasadzie kruchta nakryta heltmem z latarnia.
Do elewacji bocznych przylegaja arkadowe podcienia™¢. Swiaty-
nia o masywnej sylwetce, ,mocno osadzonej na ziemi, lekko zwe-
zajacej sie ku gorze, o malowniczych brytach i konturach”¥ (il. 58).

We wspbiczesnej literaturze czesto wskazuje sie na architek-
ture kosciota w Brzuchowicach jako na wyraz polskosci miejsca,
z typowymi, ,rodzimymi” elementami, jak: szczyty wolutowe,
przypory, okna zamkniete pétkoliscie, blaszane, barokowe hel-
my wiez oraz ,blizniacze kaplice, rozmieszczone symetrycznie po
bokach nawy, ktére - zgodnie z niezrealizowanym w tym punk-
cie projektem - miaty by¢é zwieficzone koputami. Zrédtem takiego

35 W.W. Zurek, Salezjariski kleryk Jozef Maj (1919-1942] — ofiara sowieckich represji
wobec ludnosci polskiej na Sokalszczyznie, ,Rocznik Kolbuszowski” 2017, t. 17, s. 175.

36 F Burno, Swigtynie nowego panstwa. Koscioty rzymskokatolickie Il Rzeczypospolitej,
Warszawa 2012, s. 221.

37 K. Stefanski, Zmagania o nowy ksztatt architektoniczny polskiego kosciota 1905-1914,
[w:] Przed wielkim jutrem. Sztuka 1905-1918, red. T. Hrankowska, Warszawa 1993, s. 86.
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rozwiazania byty zapewne kos-
cioty w »typie lubelskim«"?®.
Historycy sztuki znajduja tu
cytaty z architektury dawnej,
bo na przyktad kruchta,z wiel-
ka arkada wycieta w wybrzu-
szonej §cianie” jest odwotaniem
do tej w kosciele §w. Marii Mag-
daleny we Lwowie®, innym
kojarzy sie z kruchta koscio-
ta Mariackiego w Krakowie®°.
Nikodemowicz do tego state-
go repertuaru form, tworza-
cych polski charakter budowli,
wprowadzit tradycyjne pod-
cienia, ktére okalaty staro-
polskie koscioty drewniane?,
w inwentarzu ko$ciota w 1938
roku nazwane sob6tkami*2.
Filip Burno jako jedyny zwré-
cit uwage na zastosowany przez
Nikodemowicza zabieg powta-
rzania pewnych detali architek-
tonicznych, aby tym dobitniej
przekaza¢ widzowiinformacje
o polskosci tego ko$ciota: ,,[...]
zatem nie tylko wieza, forma
kruchty, ale takze falista linia

fﬂﬁ/ﬂffmzfmmm«mmm - PO nctaecx M NREEEMWIE oo 2075

gzymsow w zwieniczeniu fasady,
arkadowe podcienia przylegajace do §cian bocznych korpusu oraz
dostawione do niego, nakryte koputami kaplice™?.

Krasny stwierdzi}, ze kosciét w Brzuchowicach jest wybudo-
wany w stylu neobarokowym?*4, trudno zrozumieé¢, jak ma sie to

38 P Krasny, dz. cyt, s. 49-50.

39 Tamze.

40 F.Burno, dz. cyt, s. 62.

41 K. Stefanski, Kosciot w krajobrazie architektonicznym wsi polskiej na przetomie XIX
i XX wieku, [w:] Architektura i urbanistyka w krajobrazie Krdlestwa Polskiego 1815-1914,
red. W. Krauze, Warszawa 1992, s. 50-51.

42 P Krasny, dz. cyt, s. 49-50.
43 F. Burno, dz. cyt, s. 62.
44 P Krasny, dz. cyt, s. 50-51.
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58. Kosciot w Brzuchowicach,
zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1925 roku, ArN. FASADA
oraz ELEWACJA BOCZNA




59. Plebania w Brzucho-
wicach, zaprojektowa-
na przez Mariana Niko-
demowicza w 1925 roku,
ArN. WIDOK OD STRONY
OGRODU

stwierdzenie do wczes$niejszego, w tym artykule, ze ,budowla zna-
komicie wpisuje sie w tworczosé Nikodemowicza w latach 30. XX
wieku. Prosta bryta §wiatyni, o wyrazistej kompozycji geometrycz-
nej, oddziatuje przede wszystkim sylwetg i rozlegtymi ptaszczy-
znami nierozcztonkowanej elewacji*®. Dalej wyjasnia, ze zostata
poddana silne uproszczonej, »nowoczesnej« stylizacji. [...] malowni-
cze, nieregularne formy »rodzimego« polskiego baroku byty trudne
do pogodzenia z racjonalng struktura budowli. Artysci musieli wiec
[..] odchodzié¢ w strone malowniczo$ci, maskujac nieraz konstrukcje
iwprowadzajac niefunkcjonalne rozwigzania przestrzenne, albo
ograniczy¢ elementy »rodzime« do kilku drobnych wtretéw, nie-
wptywajacych w zasadzie na charakter stylistyczny budynku[...].
Kosciét w Brzuchowicach nalezy sytuowaé pomiedzy tymi dwie-
ma tendencjami, a za jego ceche szczegbdlng mozna uznaé wyrazna
dychotomie nowoczesnej konstrukeji budowli i »przyklejonych«
do niej detali, czerpanych z polskiej tradycji architektonicznej™®.
Na pewno precyzyjniejszy jest Filip Burno, ktéry nazywajac
Nikodemowicza ,wspétpracownikiem Adolfa Szyszko-Bohusza,
zauwaza, ze w tym kosSciele motywy barokowe zostaly poddane
charakterystycznej dla omawianego nurtu [rodzimy neobarok]
malowniczej stylizacji””. W innym miejscu ksiazki pisze, ze kos-
ciét wzniesiono w ,stylu swojskim” z ,,przewaga stylizowanych
form »rodzimego baroku«™. Albo Michat Wisniewski, ktéry napisat,

45 P Krasny, dz. cyt,, s. 49.
46 Tamze, s. 50-51.

47 F.Burno, dz. cyt,, s. 61.
48 Tamze, s. 221.
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ze Nikodemowicz postanowit ubraé kosciét ,w kostium neobaro-
kowej rodzimos$ci miat wymiar symboliczny, bo miat reprezen-
towac polska i katolicka dominacje na Kresach Wschodnich™®. Bo
»zamiast eklektycznego powielania i kompilowania dostrzegamy
dazenie do twoérczego przeksztatcania, do szukania syntezy odda-
jacej ducha dawnej architektury polskiej, w pracach tych [...] moz-
natez odnalezé §lady wptywdédw modernistycznych, wyrazajacych
sie w syntetycznym ujeciu bryty, stosowaniu duzych ptaszczyzn,
ograniczeniu detalu”s°.

Nikodemowicz zaprojektowat réwniez plebanie w Brzuchowi-
cach, w ktérej wykorzystat wzor polskiego dworku, nieco zmo-
dernizowany (il. 59). Dach jest wysoki, tamany polski, osadzony na
niewysokim korpusie, ale juz bez kolumnowego ganku, w zamian
w tym miejscu architekt przewidziat szereg prostych filarow, kto-
re uzupelnione wysokimi oknami tworzyly podstawe dla balko-
nu. Catos¢ elewacji od strony ogrodu otoczy? niewielkim tarasem,
natomiast fasada (il. 60) jest duzo skromniejsza, do drzwi prowadza
proste schody. Zwykte w stylu dworkowym elementy, jak pilastry,
obramienia okien czy naroznikéw, wzmacniajace rytm elewaciji,
zastapit prostymi, drewnianymi okiennicami.

W opisie projektow tych obiektéw na aukcji antykwarycznej
mozna przeczytaé, ze ,[rlysunki perspektywiczne, ukazuja bryte
neobarokowego kosciota i elegancka wille potozona wéréd drzew”s.

49 M. Wisniewski, Adolf Szyszko-Bohusz, Krakow 2013, s. 28.
50 K. Stefanski, Zmagania o nowy ksztatt..., s. 86.

51 Antykwariat ,Rara Avis” 112 aukcja antykwaryczna. Ksigzki — fotomontaz — plakaty,
Krakow, 14 lutego 2015, s. 7-8.
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60. Plebania w Brzuchowi-
cach, zaprojektowana
przez Mariana Nikodemo-
wicza w 1925 roku, ArN.
ELEWACJA PRZEDNIA



61. Dom mieszkalny dla pro-
fesorow Uniwersytetu
Jana Kazimierza przy ulicy
Supinskiego (ob. Mychaj-
ty Kociubinskiego) we
Lwowie, zaprojektowany

przez Mariana Nikodemo-

wicza w 1925 roku, ArN.
DZIEDZINIEC

Dom mieszkalny dla profesoréw Uniwersytetu
Jana Kazimierza
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W 1925 roku Marian Nikodemowicz zdoby! pierwsza nagrode na
projekt domu mieszkalnego dla profesoré6w Uniwersytetu Jana
Kazimierza we Lwowie przy ulicy Supinskiego 11 (obecnie Mychaj-
by Kociubinskiego) (il. 61). Budowe ukoriczono w 1930 roku.
Zaproponowat trzyskrzydtowy kompleks z wewnetrznym dzie-
dzincem, wokét ktoérego sa utozone symetrycznie boczne skrzydta
zmatyminaroznikowymiryzalitami, nawigzujace do architektury
patacowej poprzez wydzielenie budynku i dziedzifica od ulicy. Budy-
nek taczy dwa typy budowli duzego zatozenia (il. 62), modelowang
na kamienice i otwarta na ulice rezydencje. Jakkolwiek elewacja jest
caltkowicie nowoczesna, fasada budynku ma elementy dekoracyjne
stylizowanej klasyki, pionowe okienne podziaty trzech nizszych
pieter od géry sa zakonczone zwornikiem (il. 63). Od dziedzifica

88

PARTER.
_f o 2 o0 . 3
A Erid - R .
====I==== s=='—L‘==-<, |
T : ' 7
I |
PokEr POKET
3 ) 38
5 N
EAZ ™%
— ] —x
e 2
JRE |
A Aot 3
$ - ] g
g . i
N . i
m. | - - ‘7 s _ru.‘-;EJ(
. . y
= I ‘ ‘xi
L : = AN FUCHIA— |
| | /r EN
p 1] 9 |
T a i
.. IBEL !
ER I B S
T | 3 8
noEelr - | Y 3
15y |
24z Aot i
d | e = lé } —+
: 3 | 3
| . | :
| Ao A + ' :
| I | " | ] L | el
R i —— o
_ “*#’ULJC'A svethNswigeo T Lk 2925,
3 AREC B . waee - % B - 1 "
L I ' dew ]
- T x

¥

EEEE

89

62. Dom mieszkalny dla pro-
fesorow Uniwersytetu
Jana Kazimierza przy ulicy
Supinskiego [ob. Mychajty
Kociubinskiego) we Lwo-
wie, zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1925 roku, ArN. PLAN

63. Dom mieszkalny dla pro-
fesorow Uniwersytetu
Jana Kazimierza przy ulicy
Supinskiego [ob. Mychaj-
ty Kociubinskiego] we
Lwowie, zaprojektowany
przez Mariana Nikodemo-
wicza w 1925 roku, ArN.
ELEWACIA



64. Dom mieszkalny dla pro-
fesorow Uniwersytetu
Jana Kazimierza przy ulicy
Supinskiego [ob. Mychaj-
ty Kociubinskiego) we
Lwowie, zaprojektowany
przez Mariana Nikodemo-
wicza w 1925 roku, ArN.
PRZEKROJE
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balkony s3a zagtebione w arkadowych niszach, a okna zwieniczone
tréjkatnym lub prostym naczétkiem. Wejscie do budynku jest deko-
rowane stylizowanym portalem perspektywicznym, dach mansar-
dowy (il. 64). We wspo6tczesnym przewodniku po mieScie autorzy
podkreslaja, ze budowla sprawia wrazenie najbardziej monumen-
talnej na tej ulicy®2.

Zachowat sie protoké?t Sadu konkursowego z 4 grudnia 1925 roku:

Obecni cztonkowie Sadu konkursowego: Kol. Opolski, Czerwin-
ski, Derdacki, Wiktor i Wieczorkowa. [...] Odnosnie do pracy nr 1
- Sad konkursowy stwierdza, iz praca ta wykazuje jasne, celowe

i sumienne rozwiazanie i poleca ja jako dojrzata do wykonania.
Jakkolwiek autor pracy nie dostarczyt wymaganej perspektywy,

52 ). Biriulow, Witamy we Lwowie, w: Lwow. llustrowany przewodnik, red. J. Biriulow, 53
ttum. A. Otko, Lwow-Wroctaw 2001, s. 172.
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Sad konkursowy uwaza, ze rzut fasady daje wystarczajacy obraz
wygladu budynku, wobec czego brak perspektywy jest uspra-
wiedliwiony.[...] Po otwarciu kopert okazato sie, ze autorem pra-

cynrljestinz. arch. Nikodemowicz Marjan®.

ArN, Konkurs na Dom Akademicki przy ul. Poniatowskiego we Lwowie. Protokdt Sadu

konkursowego, 4 grudnia 1925 .
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Il Dom Akademicki Studentow Medycyny we Lwowie

FASHDA GEOWNA + PRIELROE.

65. I Dom Akademicki dla
studentow Uniwersytetu
Jana Kazimierza, przy ulicy
Poniatowskiego [ob. Sam-
czuka) we Lwowie, zapro-
jektowany przez Mariana
Nikodemowicza w 1925
roku, ArN. ELEWACJA
PRZEDNIA

> mky - :
. TR TR

Projekt na Il Dom Akademicki Studenté6w Medycyny we Lwowie
powstat w 1925 roku, zdobyt pierwsza nagrode w konkursie. Ten duzy
gmach, przeznaczony dla trzystu piecdziesieciu studentéw, zostat
wybudowany przy ulicy Poniatowskiego 9 (obecnie Samczuka) (il.
65)°%. Budynek ma skomplikowane fundamenty, na spadzistym tere-
nie byt realizowany etapamii przed II wojna pozostat niedokonczony.
Plan tego siedmiokondygnacyjnego gmachu jest nieregularny -
zblizony do tréjkata z dziedzificem wewnetrznym (il. 66), skrzyd-
Yo fasady na niewielkim tuku, wejscie gtéwne jest ulokowane z jej

54 Tamze, s. 180.
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X Doriowr [ + 80 66.1l Dom Akademicki dla
) studentow Uniwersytetu

7 h Jana Kazimierza, przy ulicy
| 7 Poniatowskiego (ob. Sam-

e czuka) we Lwowie, zapro-
’ jektowany przez Mariana
Nikodemowicza w 1925
roku, ArN. PLAN

67. Il Dom Akademicki dla
studentow Uniwersytetu
Jana Kazimierza, przy ulicy
Poniatowskiego (ob. Sam-
czuka) we Lwowie, zapro-
jektowany przez Mariana
Nikodemowicza w 1925
roku, ArN. ELEWACJA
BOCZNA

boku. O ile elewacje boczne s3 skromne, z gestymi rzedami okien (il.
67), to frontowa Nikodemowicz wyréznit bogatszym obramieniem

okien: nad oknami drugieji czwartej kondygnacji przewidziat tuki.
Zyskata ponadto trzy dominanty: na osi dwie proste lizeny, a na naro-
zach po trzy pilastry z uproszczonymi kapitelamii niskimi bazami

oraz zamknietymi prostymi tréjkatnyminaczétkami. Pod okna-
mi ostatniej kondygnacji budynku architekt wprowadzit wydatny
gzyms, stanowiacy wyrazna optyczna podpore dla niewysokiego

dachu mansardowego z rzedem prostych okien u jego podstawy.
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Gmach Towarzystwa Lekarskiego podziaty okien zostaty zinterpretowane oryginalnie, w wyniku
66. Gach Towarzystwa . . F:zego powstata fasada w pelni nczwoczesna, ch.oc1az' de1<oraf:y]na,
Lekarskiego przy ulicy jednak daleka od tak modnego wéwczas funkcjonalizmu. Nikode-
Zyblikiewicza [ob. Franka) mowicz zastosowat bardzo pomystowe rozwiazania, bo wprowa-
we Lwowie, zaprojekto- X L. . . . . . N
wany przez Mariana Niko- dzenie takiej postaci ostatniego pietra mozna uznac za dalekie echo
demowicza z 1927 roku, tradycyjnej attyki. Wejécie gtéwne jest ulokowane asymetrycznie,
AN. ELEWACJA PRZEDNIA ’
pod jednym z wykuszy.

Okazuje sie, ze ta bardzo nowoczesna propozycja Nikodemo-
wicza nie znalazta uznania komisji konkursowej, projekt uzyskat
druga nagrode. Wybudowano natomiast gmach, ktéry reprezen-
tuje architekture duzo bardziej zachowawcza.

Marian Nikodemowicz w 1927 roku stanat do konkursu na gmach
Towarzystwa Lekarskiego przy ulicy Zyblikiewicza 23 (obecnie Iwa-
na Franki) (il. 68). Fasada tej pieciokondygnacyjnej budowli miata
byé zasadzona na dwoch wykuszach ujmujacych bryle po bokach.
Miedzy nimi wprowadzono balkony, ktérych konsole sa proste:
w dwoéch kondygnacjach kroétkie, na parterze ciggnace sie przez
cata wysoko$§é okien. Ostatnia kondygnacja jest bez zdobien, ale
réwniez z balkonem, ktéry zostat osadzony na poteznym gzymsie
wienczacym trzecie pietro. Znane i czesto stosowane w architektu-
rze tradycyjnej Lwowa elementy, jak wykusze, balkony oraz geste
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Dom mieszkalny dla oficeréw
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69. Dom mieszkalny dla ofi- L. Lo e
ceréw przy ulicy Jablo- W 1927 roku Ministerstwo Spraw Wewnetrznych zainicjowato } _ R
nowskich (ob. Szota Rusta-  przedsiewziecie projektowo-budowlane Funduszu Kwaterunku ; SN << N = =
welego) we Lwowie, . . . . . = I
zaprojektowany przez Wojskowego, majace na celu zaplanowana na dtugie latai w duzym EE| H H 8 & i}
Mariana Nikodemowi- i i &6 ; ieqy— = o .
cra i Wihelma Sawcavka zalfresw d.21alfiln?sc bud.owllana do.ty'c?ch powstawania miesz | B El| E|
w 1928 roku, ArN. ELEWA- kan dla oficeréw i podoficeréw. Ta inicjatywa budowlana ,przy- ' E 0 it SIERE
CJAPRZEDNIA ciggata wielki krag architektéw; panowata tu wieksza swoboda E—Eﬂ; ] .
w wydatkach™s. Fundusz cze$¢ projektéw zlecit, a w 1928 roku H Bﬁ m H
oglosit publiczny konkurs na typowy projekt bloku mieszkalnego, | B H gﬁ% K|l
zadajac, aby byt trzykondygnacyjny, mieszkania posiadaty ubika- - T -
E[ mE_ER 4—1—1:_41[1 -

I
|
It
|

cje, a ponadto domagat sie daleko posunietej standaryzacji w celach =
ekonomicznych, na przyktad ,aby elementy budowy, okna, drzwi,

dtugosé belek itp. byty znormalizowane”e. rysunkéw roboczych i wszystkich szczeg6tow, tak ze Kierowni- 70 Dom mieszkalny dla ofi-
We Lwowie konkurs na budowe domu mieszkalnego dla ofi- kom budowy pozostato jedynie Sciste przestrzeganie, aby budowa ﬁgrv?/?éigﬁ/oglfcsiojfab;i;ta7
ceré6w przy ulicy Jabtonowskich 30 (obecnie Szota Rustawelego) byta wykonana zgodnie z ideg projektodawcy”s8. welego] we Lwowie,
miat charakter ograniczony. Pierwsza nagrode przyznano, zakwa- Sawczyk i Nikodemowicz zaproponowali duzy pieciokondyg- ﬁgggﬁkﬁﬁfggﬁfﬁi
lifikowano do wykonania projekt Mariana Nikodemowicza i Wil- nacyjny, symetryczny budynek sktadajacy sie z korpusu gtéwnego cza i Wilhelma Sawczyka
helma Sawczyka (il. 69). W 1928 roku rozpoczeto budowe, do 1930 oraz dostawionych po obu stronach skrzydet nieznacznie cofnietych W 1928 roku, AN, PLAN
ukonczono tylko centralng cze§é, skrzydta nie zostaty wzniesione wzgledem osi czeci gtéwnej gmachu (il. 70). Fasada budynku jest 71. Dom mieszkalny dla ofi-

. . . . . S 1. , . . . cerow przy ulicy Jabto-
przed wojna®’. W prasie fachowej komentowano konkurs, pisano, ze skromna, widzimy réwno rozmieszczone szeregiidentycznych okien. nowskigh (0. Svota Rusta-
nadestane prace przedstawiaty ,wysoki poziom niektérych z nich, Elewacja tylna jest mocno zrytmizowana ciggnacymi sie pionowo welego) we Lwowie,

L . . , . . . . .. . (e . . s . _ zaprojektowany przez
daty cenne wartosci dla ustalenia typow w polskiem budownictwie oknami, balkonamiiwykuszami (il. 71). W projekcie architekci prze Mariana Nikodemowi-
mieszkaniowem. Autorom projektéw oddano réwniez opracowanie widzieli wprowadzenie czterech kartuszy, umieszczonych ponad cza i Wilhelma Sawczyka

w 1928 roku, ArN. ELEWA-

wejSciem gtdwnym, pomiedzy pierwszym a drugim pietrem (il. 72). CIATYLNA

Wysoki dach mie$ci dodatkowe przestrzenie mieszkalne. Wejscie
55 J. Minorski, dz. cyt., s. 19. gtowne prowadzi przez portal o pétokragtym tuku z pétwatkami

56 Dziatalnosc¢ budowlana funduszu kwaterunku wojskowego, ,Architektura i Budowni-
ctwo” 1929, R. V, z. 2-3, 5. 65-67.

57 ). Bohdanowa, Osiedla, kamienice i mieszkania nowoczesnego Lwowa, [w:] Lwow:
miasto, architektura, modernizm, red. B. Cherkes, A. Szczerski, Wroctaw 2016, s. 149. 58 Dziatalnos¢ budowlana funduszu..., s. 65-67.
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72. Dom mieszkalny dla ofi-
cerow przy ulicy Jabto-
nowskich [ob. Szota Rusta-
welego] we Lwowie,
zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowi-
cza i Wilhelma Sawczy-
ka w 1928 roku, ArN. KAR-
TUSZ NA FASADZIE
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zdobionymi motywami zgeometryzowanej roslinnosci o inspiracji
romariskiej (il. 73). O$cieza wej$é bocznych maja wystajace, waskie
obramienie ,perspektywiczne”, ktére z drzwiami jest potaczone
¢wieréwatkiem, a na ptyciznach drzwiwidnieje charakterystycz-
ny dla Nikodemowicza ornament zig-zag.

Sad konkursowy, w sktad ktérego wchodzili architekei: Kudelski,
C. Przybylski, profesor R. Swierczynski i K. Totoczko, o projekcie
Nikodemowicza i Sawczyka wypowiedziat sie, ze ,[rlozplanowanie
ogélne: strony Swiata niedostatecznie uwzglednione; w prawem
skrzydle od ul. Zyblikiewicza ubikacje publiczne nalezy odwrocic.
Typy mieszkan: na ogét nadajace sie do rozwiniecia; nisze dobrze
umieszczone; balkon z podestu klatki schodowej zbedny [...]. Zagad-
nienie standaryzacji ujawnione jest najbardziej w pracy p. Nikode-
mowicza; pod wzgledem konstrukcyjnym zaden z projektéw nie
wykazat glebiej pomyslanych dazeri oszczedno$ciowych™.

59 Tamze,s. 67.
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73. Dom mieszkalny dla ofi-
cerow przy ulicy Jabto-
nowskich [ob. Szota Rusta-
welego] we Lwowie,
zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowi-
cza i Wilhelma Sawczyka
w 1928 roku, ArN. ELEMENT
DEKORACYINY



74. Kamienica przy ulicy

Romanowicza 8 (ob. Sak-

sahanskoho] we Lwowie,
zaprojektowana przez
Mariana Nikodemowi-

cza i Mieczystawa Stadle-

ra w 1928 roku, fot. Anna
Gordijewska. ELEWACIA
PRZEDNIA

Kamienica przy ulicy Romanowicza 8

0d 1928 do 1931 roku byta budowana kamienica przy ulicy Roma-
nowicza 8 (obecnie Saksaharnskoho) (il. 74), o ktérej J. Biriulow napi-
sal, ze ,architektem i wtascicielem byt Mieczystaw Stadler, ktéry
zbudowat go przy wspétudziale arch. M. Nikodemowicza w 19317¢°,
W curriculum vitae Nikodemowicz napisatl, iz wykonat ,projekt
i przeprowadzit kierownictwo budowy”.

Jest to szeSciokondygnacyjna, piecioosiowa kamienica z loka-
lami ustugowymi w przyziemiu. Ostatnie pietro, lekko cofniete,
tworzy ciag ptytkiego balkonu. Zabieg ten budzi skojarzenie z tra-
dycyjna attyka przeksztalcong na nowy modernistyczny jezyk.
Na drugiej i trzeciej osi znajduja sie dwa segmenty balkonéw na
kazdym pietrze z tréjkatnymi, ptytkimi platformami tworzacy-
miwyrézniajacy sie w fasadzie zygzakowaty rytm.

60 J. Biriulow, Witamy we Lwowie..., s. 87.
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Gmach Zaktadu Wychowawczego im. Abrahamowiczéw
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0d 1928 do 1930 roku Marian Nikodemowicz budowat burse na sie-
demdziesiat miejsc dla synéw zubozonych ziemian, czyli Zaktad
Wychowaweczy im. Abrahamowiczéw przy ulicy Boya-Zelenskie-
go 5 (obecnie Abrahamowiczéw) (il. 75), a w 1938 roku zaprojek-
towal takze rozbudowe tego gmachu o kolejne skrzydto i kaplice,
ale z powodu wojny do realizacji nie doszto (il. 76, 77). Ormianin
Dawid Abrahamowicz byt doskonale znanym we Lwowie dziata-
czem politycznym, aktywnym cztonkiem Kota Polskiego w austria-
ckiej Radzie Pafistwa oraz hojnym filantropem.

Burse Abrahamowiczéw Nikodemowicz zaprojektowat w stylu
neoklasycznym®. Ten zwarty gmach zostat zalozony na rzucie zbli-
zonym do kwadratu. Jedyna jego ozdoba jest monumentalna fasada
z portykiem z szeScioma kolumnami jonskim w wielkim porzadku
zwienczonym belkowaniem i prosta, tralkowg attyka. Posrodku byt
przewidziany kartusz z data ukoniczenia inwestycji ,A.D. MCMXXX",
ponizej napis: ,Fundacja Dawida i Antoniny z Suchodolskich Abra-
hamowiczéw”, na osi skromne drzwi ozdobione motywem zig-zag.
Pomimo masywno$ci budynek nie wydaje sie ciezki, a to dzieki gesto

61 M. Pszczotkowski, Architektura uzytecznosci publicznej Il Rzeczypospolitej 1918—1939.
Forma i styl todz 2014, s. 257.
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75. Gmach Zaktadu Wycho-
wawczego im. Abra-
hamowiczow przy uli-
cy Boya-Zelenskiego (ob.
Abrahamowiczéw] we
Lwowie, zaprojektowany
przez Mariana Nikodemo-
wicza w 1930 roku, ArN.
ELEWACJA PRZEDNIA



77. Gmach Zaktadu Wycho-
wawczego im. Abra-

76.

hamowiczow przy uli-

cy Boya-Zelenskiego (ob.
Abrahamowiczéw) we
Lwowie, zaprojektowany
przez Mariana Nikodemo-
wicza w 1938 roku, ArN.
NIEZREALIZOWANA ELE-
WACJA ROZBUDOWY
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Gmach Zaktadu Wycho-
wawczego im. Abra-
hamowiczow przy uli-

cy Boya-Zelenskiego [ob.
Abrahamowiczow) we
Lwowie, zaprojektowany
przez Mariana Nikodemo-
wicza w 1938 roku, ArN.
NIEZREALIZOWANY PLAN
ROZBUDOWY
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ustawionym oknom o licznych podziatach wewnetrznych. W ele-
wacjach bocznych architekt przewidzial skromniejsze rozwiazanie,
widzimy rytm otworéw okiennych z prostymi opaskamiipodokien-
nikami. Cato$é budowli wiericzy wydatny, profilowany gzyms (il. 78).

Z okazji inauguracji dziatalnosci bursy w prasie codziennej poja-
wito sie kilka wzmianek:

We wspbiczenym przewodniku napisano, ze przy ulicy Boya-

-Zeleniskiego pod numerem 5 ,stoi neoklasycystyczny monumen-
talny gmach dzisiejszego szpitala, dawny Zaktad Wychowawczy
dla Dzieci Ziemian im. Dawida i Antoniny Abrahamowiczéw (arch.
Grono dziennikarzy, dzieki uprzejmosci kuratora p. A. Zaleskie- M. Nikodemowicz 1928-1930)"%4.
go, miato sposobno$é ogladaé na ul. Abrahamowiczéw (bocz-

na Kadeckiej) wspaniaty gmach dwupietrowy, przeznaczony na
Zaktad wychowaweczy fundacji §p. Abrahamowiczé6w. Wzniesio-

ny na péttoramorgowym, pieknym placu obok II Domu techni-

koéw bedzie chluba naszego miasta‘?.

Naszemu miastu przybywa znéw wielka instytucja humani-
tarno-wychowawcza, ktérej potezny gmach wzniesiony §wie-
zo [..] uderza mile w oczy kazdego, udajacego sie w tamta strone
przechodnia®.

62 Zakiad wychowawczy im. Abrahamowiczow, ,Stowo Polskie” 1930, 1 wrzesnia, nr 238, s. 238.
63 Powstanie nowej placowki wychowawczej. O fundacji i Zaktadzie im Abrahamowi- 64
czow stow kilka, \Wiek Nowy” 1930, 2 wrze$nia, nr 2760, s. 8.

I. Siomoczkin, Witamy we Lwowie..., [w:] Lwow. llustrowany przewodnik, red. J. Biriu-
low, thum. A. Otko, Lwow—-Wroctaw 2001, s. 184.
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Gmach Lecznicy Powiatowej Kasy Chorych w Dolinie

79. Gmach Lecznicy Powiato-
wej Kasy Chorych w Doli-

nie, zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza

w 1930 roku, ArN. ELEWA-

CJA PRZEDNIA

Dolina w czasach II Rzeczypospolitej byta miastem powiatowym
w wojewddztwie stanistawowskim. W 1930 roku liczyta dziesiec
tysiecy mieszkancéws®s. Przy obecnej ulicy Mickewycza 23 powsta-
ta, wedtug projektu Mariana Nikodemowicza z 1930 roku, Leczni-
ca Powiatowej Kasy Chorych (il. 79).

Okazata, trzykondygnacyjna budowla na planie podkowy (il. 80)
ma jednakowe elewacje z rytmem prostokatnych okien, z gzymsem
odcinkowym pomiedzy pietrem pierwszym i drugim. Jedynie w fasa-
dzie widzimy szeroki, piecioosiowy ryzalit, podwyzszony o jed-
na kondygnacje wzgledem pozostatej czesci budynku, zamkniety
tympanonem, wysoko wystajacym ponad dach gmachu. Do wejscia
gtownego prowadza proste, zwezajace sie schody. Budowla nawia-
zuje do tradycyjnego patacu klasycystycznego, ale juz bez deta-
luiornamentu historyzujacego. Jedynym ozdobnikiem jest réznie
opracowana stolarka szeregu drzwi zewnetrznych (il. 81), moze tez
miato to wymiar praktyczny w masie jednakowego muru, taka réz-
norodnos¢ utatwiata mieszkancom poruszanie sie.

Michat Pszczétkowski stylistyke tej budowli okreslit jako trady-
cjonalizm proweniencji klasycystycznej, a za wyrézniajace cechy
uznat jej kameralny charakter oraz uproszczony i mocno ograni-
czony detal®s.

65 Przewodnik ilustrowany po wojewddztwie stanistawowskiem z mapa, Stanistawow
1930, s. 40.

66 M. Pszczotkowski, Architektura uzytecznosci publicznej Il Rzeczypospolitej 1918—1939.
Forma i styl todz 2014, s. 247.
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80. Gmach Lecznicy Powiato-

wej Kasy Chorych w Doli-
nie, zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1930 roku, ArN. PLAN

. Gmach Lecznicy Powiato-

wej Kasy Chorych w Doli-
nie, zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1930 roku, ArN. ELEWA-
CJA BOCZNA



Dom Harcerzy w Liskowie
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82. Dom Harcerzy w Liskowie,
zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1930 roku, ArN. ELEWA-
CJA PRZEDNIA | PLAN

. r 7a
11 U—| ¥ ’—fc
3

faal

i -.“Il’ -
rvr'L*'*-&t ' :l i e

Dom Harcerzy w Liskowie (il. 82), o konstrukeji drewnianej, w czesci
tynkowany, zostat zaprojektowany przez Mariana Nikodemowicza
w 1930 roku. Rozlegta budowla parterowa jest na planie wydtu-
zonego prostokata, z wysokim dachem mansardowym z rzedem
okien pasmowych. Pokoje, na dwa ¥6zka, sa rozmieszczone szere-
gowo wzdtuz otwartych korytarzy balkonowych ciggnacych sie
przez cata dtugos¢ budynku. Jedynie na narozach korytarze sa zabu-
dowane, co w elewacji tworzy wrazenie ryzalitéw. Jest to prosta
architektura, dlatego elementem szczegélnie widocznym sa barier-
ki oraz tradycyjne tuki arkad zastapione w tym wypadu zastrza-
Yami tworzacymi ornament zig-zag.
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Willa panstwa Dobrzanskich w Jaremczu
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Jaremcze i Worochta to miejscowosci w Karpatach Wschodnich, kté-
re, ze wzgledu na wybitnie gérski klimat, rozwijaty sie od poczatku
XX wiekujako zimowiska. W 1922 roku w Worochcie powstata skocz-
nia narciarska, na ktérej w tym samym roku rozegrano pierwsze
mistrzostwa Polski. Miejscowosci te chetnie odwiedzano réwniez
w lecie, ze wzgledu na sprzyjajacy klimat, piekne widoki i niezwykla
przyrode -jaskinie, skaty, jeziora i wodospady, sezon turystyczny
w nich trwat przez caty rok®”. Do Il wojny §wiatowej powstato tu
wiele prywatnych willii pensjonatéw - drewnianych i murowa-
nych, w stylach tradycyjnych i nowoczesnych. Niestety podczas
wojny obie miejscowo$ci zostaly bardzo zniszczone®. W 1930 roku
byto tu okoto odmiuset statych mieszkancow®.

Najwieksze i najtadniejsze letnisko Karpat Wschodnich, caty sze-
reg pensjonatéw i willi, wykwintne restauracje i kawiarnie (dan-
cingi), znakomite potaczenie z Warszawga i innemi miastami [...].
Okolice Jaremcza stanowia w zimie dobre tereny narciarskie.

67 Przewodnik ilustrowany po wojewodztwie stanistawowskiem..., s. 65, 135.

68 S.S. Nicieja, Kresowa Atlantyda. Historia i mitologia miast kresowych, t. IIl: Uzdrowiska
i letniska kresowe Truskawiec, Jaremcze, Worochta, Skole, Morszyn, Opole 2013, s. 93.

69 Przewodnik ilustrowany po wojewodztwie stanistawowskiem..., s. 27, 28, 29, 31, 61.

70 Tamze, s. 120.
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83. Willa panstwa Dobrzan-
skich w Jaremczu, zapro-
jektowana przez Mariana
Nikodemowicza w 1929
roku, ArN. ELEWACJA
PRZEDNIA



84. Willa panstwa Dobrzan-

skich w Jaremczu, zapro-

jektowana przez Maria-

na Nikodemowicza w 1929
roku, ArN. ELEWACJA TYLNA
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Nikodemowicz w 1929 roku zaprojektowat wille dla panstwa
Dobrzanskich w Jaremczu (il. 83) jako trzykondygnacyjna budowle
oregularnym planie prostokata zblizonego do kwadratu, z niewiel-
kimi, zabudowanymi portykamina elewacjach bocznych. Wysoki
dach z nacz6tkamimiesci ostatnia kondygnacje. Fasada z ryzalitem
na osi, ktéry stanowi oszklona weranda z balkonem wyzszego pie-
tra. Kondygnacje sa wyraznie wydzielone dzieki wprowadzeniu
balustrad w rytmicznym uktadzie prostych pretéw. Okna, tak cha-
rakterystyczne dla projektéw Nikodemowicza, z gestymi szprosa-
mi, dodatkowo rozbijaja §ciane elewacji, czyniac ja 1zejsza (il. 84).
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Dom Zdrowia w Worochcie
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W Worochcie okoto 1930 roku bylo tysiac trzystu statych mieszkan-
céw. W 1929 roku Marian Nikodemowicz przygotowal projekt pen-
sjonatu Dom Zdrowia - na sze§édziesiat pokoi dla urzednikéw Izby
Skarbowej (il. 85). Dzi$ juz nie istnieje - zostat zniszczony w czasie
II wojny §wiatowej. Byla to pieciokondygnacyjna budowla drew-
niana na podmurowaniu ceglanym i otynkowanym (il. 86).
Budynki drewniane, jak pisano w tym czasie, ,wzorowane s3
na dworkach kresowych i chatach podhalanskich. [..] maja wieze
w typie naszych starych dzwonnic koscielnych” z ,,réznemi prasto-
wianiskiemiizakopiafiskiemi ozdobami””.. Dom Zdrowia na pierwszy
rzut oka kojarzy sie ze stylem zakopianskim. Murowana pierw-
sza kondygnacja byta czeSciowo pograzona w ziemi, dwa kolejne
pietra byly opasane szerokimibalkonami, przykryte dachem pod-
trzymywanym przez pétokragte arkady, ktére stanowity gtéwny
element dekoracyjny i pelnity wazng funkcje estetyczna - rozbija-
ty wrazenie ciezkosci masy Scian tej wielkiej budowli. Z balkonéw
byty wejscia do poszczegdlnych pokoi goscinnych (il. 87). Pokoje

71 S. Rutkowski, Domy dla urzednikéw i pomieszczenia dla Korpusu Ochrony Pogranicza
w wojewodztwach wschodnich, ,Sztuki Piekne” 1925-1926, R. 2, s. 132.
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85. Dom Zdrowia w Woroch-
cie, zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1929 roku, ArN. ELEWA-
CJA PRZEDNIA



86.Dom Zdrowia w Woroch-

cie, zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1929 roku, ArN. ZDJECIE

87. Dom Zdrowia w Woroch-

cie, zaprojektowany
przez Mariana Nikodemo-
wicza w 1929 roku, ArN.
KORYTARZE

Z CZASOW BUDOWY

T 88.Dom Zdrowia w Woroch-
cie, zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1929 roku, ArN. ELEWA-
CJA BOCZNA

trzeciej kondygnacji miaty niewielkie balkony tylko w czesci §rod-
kowej, stanowity one optyczna podstawe dla tréjkatnego, okazatego

szczytu na catej wysokosci tego szczegdlnie wysoko wyniesione-
go dachu (il. 88).
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Willa w Truskawcu
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89. Willa w Truskawcu, zapro-

jektowana przez Mariana
Nikodemowicza w 1929
roku, ArN. ELEWACJA
PRZEDNIA
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Nikodemowicz w 1929 roku przygotowat projekt willi w Truskaw-
cuw Karpatach (il. 89), miejscu wypoczynku nie tylko lwowian. Sta-
womir Nicieja pisat, ze kurort truskawiecki ,miat klase europejska.
Wyroéznial sie wyjatkowa czystoscia i rzec mozna - wytwornoscia.
Sciagato tu towarzystwo miedzynarodowe. W parkach zdrojowych
inadeptakach styszato sie wiele jezykéw. Spotykato sie damy w naj-
modniejszych kreacjach oraz wielu dystyngowanych dzentelmendw.
Na parkingach staty czestokro¢ luksusowe samochody [...]. Kuracju-
sze bawili sie na licznych dancingach i zwiedzali okolice””2.

O zabudowie kurortu Nicieja pisal, ze ,wille i pensjonaty w Tru-
skawcu zadziwiaty bajkowymii pysznymi formami, najczesciej
w stylistyce podhalanskiej, ale w latach 20.i 30. XX wieku powsta-
waty juz w stylu Bauhaus”. Nicieja dodaje, ze ,w informatorze o kon-
dycjiiwalorach zdrowotnych Truskawca, wydanym w 1935 roku,
[.] wymieniono z nazwy 226 hoteli, willi i pensjonatow””.

72 S.S. Nicieja, Kresowa Atlantyda..., s. 57-58.
73 Tamze, s.18,19-20, 20, 21-23.
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Projekt Nikodemowicza to drewniana budowla o planie regular-
nym, zblizonym do kwadratu (il. 90), z wysokim dachem. Wzgledem
niej symetrycznie wjego wysokos$ci mieszcza sie pomieszczenia pie-
tra, z lukarna na osi, zamknieta od géry tréjkatnym zwienczeniem
imniejszymi, umieszczonymi. Przed wejSciem gtéwnym jest nie-
wielki ganek, rozciggniety w ptytki podcieni na catej dtugosci fasady.

n3

90. Willa w Truskawcu, zapro-
jektowana przez Mariana
Nikodemowicza w 1929
roku ArN. PLAN



Budynek administracyjny cukrowni w Chodorowie
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Budynek administracyjny
cukrowni w Chodorowie,
zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1930 roku, ArN. ELEWA-
CJA PRZEDNIA

0d 1930 do 1938 roku powstawat kompleks budowli dla cukrowni
w Chodorowie, miescie, ktéore za Il Rzeczypospolitej lezato w powie-
cie bébreckim w wojewodztwie lwowskim. W 1912 roku baron
Kazimierz de Vaux, hrabia Jan Zamoyskiiinzynier Bronistaw Albi-
nowski zatozyli spétke Towarzystwo Akcyjne, ktorej celem bylo
zbudowanie cukrowni, po roku - jesienig 1913 roku - fabryka byta
gotowa. Produkcja szta bezawaryjnie dzieki nowoczesnym maszy-
nom zakupionym w zaktadach Skody w Pilznie. W czasie I woj-
ny §wiatowej Rosjanie zniszczyli caty ten nowoczesny zaktad. Juz
w 1918 roku Polacy rozpoczeli odbudowe, a w 1921 roku wznowiono
produkcje. Zaktad zapewniat robotnikom bardzo dobre zaplecze
socjalne. W poblizu osiedla pracowniczego, zwanego Kremerow-
ka, byta szkota, park sportowy z boiskiem, biezniami oraz basen
istrzelnica. W ramach odbudowy po zniszczeniach I wojny posta-
wiono tez kasyno urzednicze, kasyno robotnicze, budynek miesz-
kalny dyrekcji, budynki gospodarcze.

W 1930 roku Nikodemowicz przygotowat projekt na budynek
administracyjny (il. 91). Przewidziat go w tradycyjnym ksztatcie jed-
noznacznie nawigzujacym do tradycyjnego budownictwa polskiego.
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Gmach jest dwukondygnacyjny, z wysokim dachem tamanym pol-
skim, mieszczgcym uzytkowe poddasze. Na tle dachu jest widoczny
wydatny tympanon z oknem termalnym, na szerokosc srodkowego
ryzalitu dolnej kondygnacji, stanowiacego podpore balkonu wyzsze-
go pietra. Ryzalit jest wyrézniony rowniez pilastramiw porzadku
doryckim oraz oknami o pétokraglym zamknieciu. Okna w tej cze-
Scielewacji, chociaz o jednakowym ksztalcie z pozostatymi, posia-
daja okiennice. Do gtéwnego trzykondygnacyjnego korpusu z obu
stron dobudowano dwa parterowe skrzydta.



Kosciot w Nienadowej

W

92.

93.

Kosciot w Nienadowej,
zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1930 roku, ArN. ELEWA-
CJABOCZNA

Kosciot w Nienadowej,
zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1930 roku, 1930,

ArN. FASADA

W 1930 roku Marian Nikodemowicz wykonat projekt kosciota
rzymskokatolickiego w Nienadowej (il. 92), wsi obecnie potozonej
w wojewddztwie podkarpackim, w powiecie przemyskim, w gmi-
nie Dubiecko.

Komitet Budowy zbierat ofiary od mieszkancéw. Dziatke pod
budowe ufundowali hrabiowie Mycielscy w centrum Niena-
dowej, zamieniajac te grunty na ziemie ze swojego majatku na
Hataszkach. W 1931 r. wykonano fundamenty. W dalszym cia-

gu zbierano ofiary i gromadzono materiat na ko$ci6t. Obiekt

ten zostat tylko czeSciowo zrealizowany w latach 1930-1934,

bo budowe przerwata Il wojna S§wiatowa, dopiero w roku 1984
powstal spontanicznie nowy Komitet Budowy. Otrzymano zgode
Kurii Biskupiej w Przemy$lu na kontynuowanie budowy™.

Kosci6t projektu Nikodemowicza byt murowany, jednonawo-
wvy, trzyprzestowy, tynkowany. Przesto przy prezbiterium byto
nieznacznie poszerzone, tworzace niewielki transept. Wydtuzo-
ne prezbiterium zostato zamkniete absyda o trzech bokach. Przy
prezbiterium symetrycznie umieszczono dwa pomieszczenia na
planie zblizonym do kwadratu. Od strony wejscia gtéwnego byta

74 https://lukmonk.nazwa.pl/wordpress/wpn_wpn_pierwszainstalacja/o-parafii/
[dostep: 3 grudnia 2018 r.].

niewielka kruchta zdwoma bocznymi pomieszczeniami. W jednym
z nich znajdowaty sie schody prowadzace na chér (il. 94). Wszyst-
kie otwory okienne oraz wejscia zamkniete tukiem ostrym o réz-
nym rozwarciu. Elewacja zewnetrza byta opasana trzystopniowymi
szkarpami miedzy oknami, a te umiejscowione na bokach fasady
tworzyty jej ozdobne obramowanie w dolnej kondygnacji. Swia-
tynie wieniczyta wysoka wieza ze stozkowym hetmem gotyckim.
Os$ srodkowa podkreslat szeroki portal, niewielkie okno drugiej
kondygnacji oraz mocno wydtuzone i bardzo waskie w trzeciej. Na
szczycie wiezy miescit sie wydatny krzyz osadzony na niewielkiej
kuli (il. 93). Powojenna kontynuacja wykazuje znaczne odstepstwa
od projektu Mariana Nikodemowicza.

94. Kosciot w Nienadowej,

zaprojektowany przez
Mariana Nikodemowicza
w 1930 roku, ArN. PLAN
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95. Centralny Dom Zdrojowy
w Morszynie, zaprojekto-
wany przez Mariana Niko-
demowicza w 1935 roku,
ArN. ELEWACJA PRZEDNIA

i
——

Centralny Dom Zdrojowy w Morszynie

v

Morszyn koto Stryja w wojewodztwie stanistawowskim to kurort
potozony w poblizu Truskawca, reklamowany w 1930 roku jako
Jmiejscowo$é wod mineralnych” z pensjonatami wérdd rozlegtych
lasé6w?’. Byt znany i miat opinie uzdrowiska bardzo nowoczesnego,
szczegblny rozkwit przezywat w latach 20.130. XX wieku’®. Przy-
jezdzali tu znani ludzie, upodobali sobie to miejsce Mieczystawa
Cwiklifiska oraz Eugeniusz Bodo.

W centrum miejscowo$ci wybudowano Centralny Dom Zdrojo-
wYy, zwany obecnie Patacem Marmurowym (il. 95), wedtug projek-
tu Mariana Nikodemowicza, ktéry wybrano do realizacji w wyniku
konkursu zamknietego w 1934 roku. ,Dzieki osobistym znajomos-
ciomizabiegom Satnistawa Harmaty starosty stryjskiego, kapitat
amerykanski miat powazny udzial w sfinansowaniu tego superno-
woczesnego na 6wczesne czasy przedsiewziecia”””. Budowa gmachu
trwata w latach 1935-1937, otwarcie nastapito w lipcu 1938 roku,
w czasie obchodéw jubileuszu 400-lecia Morszyna.

Po zakonczeniu kryzysu gospodarczego architektura nowo
powstajacych budynkéw w znanych kurortach zmienita sie zupet-
nie. Wykorzystywano rozwigzania nowoczesne, a czasami wrecz
skrajnie modernistyczne’. Wnetrza czesto charakteryzowaty sie
przepychem, na przyktad wykorzystywano ,marmur o réznych
kolorach w numerach iwonickich tazienek, o alabastrowych wan-
nach nie wspominajac”’®. Dbano o samopoczucie kuracjuszy, nada-
jac na przyktad budynkom dekoracje okretowe, aby kojarzyty sie

75  Przewodnik ilustrowany po wojewodztwie stanistawowskiem..., s. 27, 28, 39.

76 S.S. Nicieja, Morszyn — szlachetna gorzkosc..., ,Gazeta Lubuska” 2012, 21-22 stycznia, s. 12.

77 Tenze, Kresowa Atlantyda..., s. 239.

78 M. Wisniewski, Architektura uzdrowisk Beskidu Sadeckiego, [w:] Modernizmy. Archi-
tektura nowoczesnosci w Il Rzeczypospolitej, t. 1: Krakow i wojewddztwo krakowskie,
red. A. Szczerski, Krakow 2013, s. 226.

79 t.Heyman, Uzdrowiska gorskie w Rzeczpospolitej. Problemy architektury, [w:] Sztuka
dwudziestolecia miedzywojennego, red. A. Marczak, Warszawa 1982, s. 211.
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zrelaksem, dalekimipodré6zami®. Krynicaiinne uzdrowiska pan-
stwowe byly dlaludzi bogatych, dla mniej zamoznych ZUS oraz
zwiazki zawodowe organizowaly placowki w Rabce, Iwoniczu,
Zegiestowie, Jaremczu, Worochcie i Morszynie®'. Projekt Maria-
na Nikodemowicza powtérzyt pomyst zastosowany w 1928 roku
przez Witolda Minkiewicza w ogromnym gmachu sanatorium Lwi-
grod w Krynicy. Plan tej budowli zostat oparty na ksztatcie litery
L, co miato nawigzywacé do pierwszej litery nazwy miasta Lwéw.
W obu tych obiektach architekei wzorowali sie na patacach doby
baroku, wprowadzajac miedzy innymi dwubiegowe schody repre-
zentacyjne gtéwnego tarasu (il. 96). Lwigréd odznaczat sie jeszcze
formami historycznymi, cytatami narodowymi, ale konstrukcje
miat nowoczesna®2 Balustrady opinaty pojedynczo poszczegélne
balkony, azeby wprowadzi¢ w elewacje podziaty poziome, Minkie-
wicz zastosowat tradycyjne gzymsy. W Morszynie obserwujemy
juz mys$lenie o architekturze zdecydowanie nowocze$niejsze, ele-
wacje frontowa stanowia szeregi portfenetré6w na kazdym pietrze,

80 M. Wisniewski, Architektura uzdrowisk..., s. 320-321.
81 t.Heyman, dz. cyt, s. 203.
82 M. Wisniewski, Architektura uzdrowisk..., s. 318.
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96. Centralny Dom Zdrojowy
w Morszynie, zaprojekto-
wany przez Mariana Niko-
demowicza w 1935 roku,
ArN. WIDOK OGOLNY,
UJECIE Z LOTU PTAKA



awertykalny charakter fasady podkreslaja dodatkowo tarasy, ciag-
nace sie przez calg szerokos¢, oraz pozbawione dekoracji balustrady
skonstruowane z metalowych rur, a podziaty pionowe buduja glebo-
kie Scianki dzialowe pomiedzy poszczegélnymi pokojami. Pojawia
sie tu duzo wiecej przeszklen, dzieki obszernym oknom wpisanym
rytmicznie w elewacje. Bryta budowli zmniejsza sie bokami schodko-
wo ku gérze - w dolnej kondygnacji frontu Nikodemowicz umie§cit
dwaryzality naroznikowe na planie pétkola, z tarasami na dachach
wspblgrajacymiz ptaskim dachem gmachu. Z gtéwnego wejsciana
osibudynku poprzez szeroki taras mozna bylo przejsé do ogrodu,
ktéry zostat pomyslany jako barokowy ogréd francuski®?.

We lwowskiej gazecie ,Wschdd” zamieszczono artykut poswie-
cony otwarciu Domu Zdrojowego, jednak niewiele sie o nim dowia-
dujemy, gdyz prawie w catosci wypelnia go przeméwienie Romana
Renckiego, prezesa Towarzystwa Lekarzy Polskich. W tej dtugiej
mowie odnidst sie do samej budowli, informujac zgromadzonych, ze

~powstata wedtug planuinz. arch. M. Nikodemowicza” i ze ,,oto urdst
wérdd laséw szpilkowych ten okazaty Dom Zdrojowy [...] oddaje ten
piekny Dom z catym jego urzadzeniem i otoczeniem parkowym do
uzytku publicznego”®4. Michatl Pszcz6tkowski, ktory w pracy z 2004
roku stylistyke okreslit jako monumentalizm proweniencji funk-
cjonalistycznej®, winnym miejscu pisze, ze jest to ,wybitne dzieto
architektury modernistycznej. Wyraznie widoczny jest tu wptyw
stynnego finskiego architekta Alvara Aaltoijego nie mniej styn-
nego zespotu sanatoryjnego w Paimio”,

83 M. Pszczotkowski, Kresy nowoczesne..., s. 166.

84 Znakomity uczony i protektor Uniwersytetu dr Roman Rencki o roli, rozbudowie
i walorach leczniczych Morszyna, ,\Wschod” 1938, 20, 7, s. 6.

85 M. Pszczotkowski, Architektura uzytecznosci publiczney..., s. 227-228.
86 M. Pszczotkowski, Kresy nowoczesne..., s. 166.
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Kamienica przy ulicy Potockiego 80

W 1936 roku Marian Nikodemo-
wicz kupit przy ulicy Andrze-
ja Potockiego 80 (obecnie gen.
Czuprynki) parcele pod budo-
we wiasnej kamienicy, ktorej

projekt wykonat sam (il. 97).
Rodzina nie potrafi powiedzieé,
z jakiego powodu odsprzedat ja

kupcowi, panu Piotrowi Nuzi-
kowskiemu®’, a sam kupit kolej-
na dziatke budowlana w poblizu

(gdy stoi sie przodem, drugana

prawo). Budynki sa prawie iden-
tyczne, réznia sie jedynie deta-
lem. Kamienica pod numerem

76 (il. 98) byta ostatnim zreali-
zowanym projektem Mariana

Nikodemowicza, w posiadaniu

rodziny pozostawata do czasu

jej znacjonalizowana w 1961

roku. Jak skomentowat to syn

Andrzej, ,[nJawet komunisci

uznali, ze nie byt burzujem,
ale zapracowat na to witasny-
mi rekami”®®. We wspdiczes-
nych przewodnikach dom jest
odnotowany raczej jako miej-
sce, gdzie ,wraz z ojcem Maria-
nem, mieszkat w1l.1939-1940

jego syn Andrzej Nikodemowicz (ur. 1925), znany wspétczesny kom-
pozytor, ktory do roku 1973 wyktadat w lwowskim konserwato-
rium [p6zniej byt profesorem w Lublinie]”®°.

W latach 30. we Lwowie - podobnie jak i w innych miastach
polskich - powstato wiele kamienic czynszowych, gdyz staty sie

87 https://jaroslawrokicki.com/lista-majatkow-kresowych/ [dostep: 16 kwietnia 2020 r.].

88 J.J. Bojarski, Preludium do rozmowy, ,Niecodziennik Biblioteczny” http://www.nieco-
dziennik.mbp.lublin.pl/index.php?option=c, s. 3 i 11 [dostep: 2 stycznia 2013 r.].

89 J. Biriulow, Witamy we Lwowie..., s. 130.
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97. Kamienica przy ulicy Poto-
ckiego 80 (ob. gen. Czu-
prynki] we Lwowie, zapro-
jektowana przez Mariana
Nikodemowicza w 1936
roku, ArN. ELEWACJA
PRZEDNIA



98. Kamienica przy ulicy Poto-
ckiego 76 (ob. gen. Czu-
prynki] we Lwowie, zapro-
jektowana przez Mariana
Nikodemowicza w 1936
roku, ArN. ELEWACJA
PRZEDNIA

dobra lokatg kapitatu®®. W wyniku narastajacej potrzeby poprawy
warunkéw bytowych w dniu 24 marca 1933 roku wydano ustawe
o ulgach (Dz.U., 1933, nr 22, poz. 173) ,,dla 0séb fizycznych i praw-
nych, zmniejszajaca podatek dochodowy o sumy wytozone w nowe
budynki mieszkalne. Dodatkowo koniunkture budowlana w pry-
watnym sektorze mieszkalnictwa »nakrecaty« udogodnienia kre-
dytowe (do 1939 r. nie byty one sptacone nawet w potowie)"".
Kamienica Nikodemowiczéw powstata w czasach funkcjonali-
zmu luksusowego, ktéry, datowany na lata 1933-1939, jest taczony
z okresem po kryzysie gospodarczym. Sama nazwa méwi o tym,
ze byty to budowle solidne, czesto juz z centralnym ogrzewaniem,
winda, biezaca, ciepta woda, zsypem na §mieciiinstalacjami gazows,
radiowa i telefoniczna®?, dbano o dwustronne doswietlenie miesz-
kan, do takiego standardu dgzono nawet na ciasnych dziatkach®.
Zmienit sie znaczaco ich plan, przestrzen dzielono na dwie zasadnicze

90 T.S. Jaroszewski, Piekne dzielnice. Uwagi o architekturze luksusowej w Warszawie
w latach trzydziestych, [w:] Sztuka lat trzydziestych, red. A. Gogut, Warszawa 1991, s. 182.

91 J. Roguska, Domy wielorodzinne — kamienice w okresie miedzywojennym w Warsza-
wie: kontynuacje, transformacje, nowe rozwiazania, [w:] Kamienica w krajach Europy
Potnocnej, red. M. J. Sottysik, Gdansk 2004, s. 431. Balkon mieszkania wtascicieli po ich
wyprowadzeniu sie zostat obudowany przez nowych lokatorow, a na trzecim pietrze
dorobiono daszek. Jak wygladaty pierwotnie, mozna obejrze¢ w kamienicy przy uli-
cy Potockiego 80].

92 M. J. Sottysik, Na styku dwoch epok. Architektura gdyriskich kamienic okresu miedzy-
wojennego, Gdynia 2003, s. 30.

93 J.Roguska, dz. cyt., s. 433-434.
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czesci - mieszkalna (dziennga) i sypialng (nocna) z odrebnymi przedpo-
kojamiiniewielka przestrzenia komunikacyjna miedzy nimi. Zwy-
kle mieszkania miaty wejsciowy, reprezentacyjny hol. Ograniczono
powierzchnie kuchni®. Nie byty to budowle wysokie, kamienica
wedtug przepiséw budowlanych nie mogta mie¢ wiecej niz pieé pie-
ter®s. Powszechnie juz stosowana konstrukcja szkieletowa umoz-
liwiata miedzy innymi tworzenie prze§wité6w na podworze, ktore
starano sie wypetnia¢ zielenig®. W tym czasie z kamienic znikty
prawie zupetnie podwoéjne wejscia, czyli cigg schodéw reprezen-
tacyjnych i gospodarczych.

Kamienica Mariana Nikodemowicza jest czterokondygnacyijna,
piecioosiowa. Srodkowa czeéé fasady zostata wyrézniona poprzez
poszerzone okna oraz balkon na kazdym pietrze, co czyni wra-
zenie ryzalitu. Na pierwszym pietrze - w mieszkaniu wtascicieli
- barierka balkonu jest peina, pozostate zostaly wykonane z cien-
kich, prostych pretéw, biegnacych réwnolegle poziomo, wszyst-
kie z zaokraglonymibokami. Elewacja budynku byta otynkowana,
w tynku zostaly wyrobione ptytkie linie biegngce wzdtuz fasady
pod inad oknami. Tynk byt uszlachetniony poprzez dodanie réz-
nych wielko$ci kawatkéw miki, co - szczegblnie w §wietle - dawa-
to szykowny potysk. Wejscie gtéwne ulokowano na §rodku fasady,
z charakterystycznym dla Nikodemowicza portalem perspekty-
wicznym, ktéry byt zbudowany z obramowania w formie prostych
listew, nieznacznie wystajacych przed lico elewacji, i identyczne-
go obramowania powtoérzonego wokét drzwi wejsciowych; oba te
elementy sa potaczone ze sobga szerokim pétwatkiem, czesto tyl-
ko w czesci pionowej.

Poziom terenu od strony ogrodu jest wyzszy, dlatego okna miesz-
kania na parterze sa tuz nad ziemia. Elewacja z tej strony poprzez
lekkie wysuniecie poza lico ma niesymetrycznie ulokowany wyréz-
niony segment, mieszczacy czesc¢ klatki schodowej. Mieszkania od
tej strony posiadaja balkony (obecnie zabudowane) pierwotnie miaty
barierki o cienkich, pionowych, metalowych pretach (il. 99).

Klatka schodowa ze schodami dwubiegowymi powrotnymi
ma barierke peing, murowang, do ktérej miata by¢ przymocowa-
nana matych metalowych stupkach listwa poreczy. Cata klatka
byta w kolorze bladorézowym, bez lamperii, drzwi jasnobrazowe
ze ztota galka.

94 M. J. Sottysik, dz. cyt, s. 32.
95 J.Roguska, dz. cyt, s. 437.
96 Tamze,s. 435.
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99. Kamienica przy ulicy Poto-
ckiego 76 (ob. gen. Czu-
prynki] we Lwowie, zapro-
jektowana przez Mariana
Nikodemowicza w 1936
roku, ArN. ELEWACAJA
TYLNA Na zdjeciu Andrzej
Nikodemowicz z zona
i corka Matgorzata

Domy, ktére architekci budowali dla siebie, niewatpliwie moga
nam powiedzie¢ wiele o ich postawie artystycznej, a - jak sie pod-
kreslaw literaturze - ,fasada najlepiej prezentowata program archi-
tektoniczny twércy”’. Nikodemowicz zastosowat, zgodnie z moda
tego czasu, balkony o optywowych formach, ktére byty uznawane
za symbol nowoczesnosci i luksusu, podobnie jak jasnoszara kolo-
rystyka elewacji, ktéra idealne wspotgrata w minimalistycznym
stylem architektury®®. Szary w powszechnym odczuciu jest kolo-
rem kojarzonym z profesjonalizmem.

W tym czasie dazono do sptaszczenia fasad, formowano je duzy-
mi ptaszczyznami, unikajgc drobnych uskokéw. Balkony zastapity
loggie, ale Nikodemowicz wprowadzit wystajace balkony, co sta-
nowiswego rodzaju ryzalit, tak istotny dla jego stylu.

Natomiast klatka schodowa byta w catosci w kolorze jasnorézo-
wym, ktéry w jego twérczosci malarskiej byt wazny. Wprawdzie
pojawiat rzadko pojawial sie wprost, jego kompozycje czesto maja
w tle ten kolor (il. 100 i 101). Ale jest to niewatpliwie niezwykty

97 E.Niemczyk, Domy wtasne architektow wroctawskich 1900-34. Utopie kultury i arty-
styczne wizje, [w:] Sztuka dwudziestolecia miedzywojennego, red. A. Marczak, War-
szawa 1982, s. 173.

98 https://kurier-nakielski.pl/kolor-ma-znaczenie-na-jaki-odcien-kamiennej-elewacji-

-postawic/ [dostep: 24 lutego 2020 r.].
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kolor dla klatki schodowej. Czyzby chodzito mu o uzyskanie efek-
tu psychologicznego? Byl to czas, kiedy zagadnienie wptywu barw
na psychike cztowieka byto popularne, ro6wniez dzieki wydanej
w grudniu 1911 roku ksigzce O duchowosci w sztuce Wasyla Kandin-
skiego, ktéra wprawdzie by} trudno dostepna, ale czesto cytowana.
Nie mamy podstaw twierdzi¢, ze rzeczywiscie byta powodem, dla
ktérego Nikodemowicz wprowadzit ten kolor, to jednak wspétczes-
ni architekci twierdza, ze delikatne odcienie rézu, zastosowane we
wnetrzach, wprowadzaja atmosfere spokoju®®, dziataja tagodzaco.

99 https://www.kinnarps.pl/wiedza/kolory-maja-znaczenie/ [dostep: 24 lutego 2020 r.].
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100. Portret kobiety, akwarela
Mariana Nikodemowicza



101. Zautek ormianski,
akwarela Mariana
Nikodemowicza

Jest to odpowiedni kolor, aby uzyska¢ pozadane stany psychicz-
ne we wlasnym domu: daje poczucie bezpieczenstwa, wywotuje
rado$¢ioptymizm. Ponadto doskonale podkresla styl glamour®,
Swietnie zestraja sie z szaros$cia.

Wtlasne domy architektéw uznaje sie za manifesty artystyczne
ich twérczosci czy nawet ,,autoportrety z catym ich psychologicz-
nym bogactwem interpretacyjnym”, co juz zostato udowodnione
przykiadami. Itak na przyktad ,dom-pracownia Poelziga konstruu-
je nowy $§wiat wartosci »prawdziwych«, dom-salon Hantkego stu-
zy wiernie tradycyjnym potrzebom mieszczanstwa, a dom-zamek
Wegenerdéw symbolizuje wyidealizowany, nierzeczywisty Swiat
romantycznej, rodzimej historii”°2, Zamierzeniem Mariana Nikode-
mowicza byto, aby mieszkania we wlasnej kamienicy wynajmowacé
iz tego sie utrzymywac, by moc skupic sie na twoérczosci malar-
skiej. O kamienicy Nikodemowicza mozemy powiedzie¢, ze byta
praktyczna, wygodnaistarannie wykonana, bo przeciez ,powierz-
chowna dekoracyjno$¢ na réwni z utylitarnym standardem okre-
§la prestiz mieszkanicé6w i wysoko$é ptaconego w nich czynszu™®.
Nie jest to dom cztowieka lubujacego sie w ostentacji, ale o bardzo
duzych potrzebach estetycznych i ceniacego dyskretng elegancje.

100 https://intellio.pl/porady-wnetrzarskie/182/kolory-we-wnetrzach/ [dostep: 24 lutego
2020 r.].

101 E. Niemczyk, dz. cyt, s. 169.

102 Tamze, s. 183.

103 Tamze, s. 173.
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POSTAWA TWORCZA

W opracowaniach ogélnych na temat architektury polskiej okre-
sumiedzywojennego prace Mariana Nikodemowicza sa wzmian-
kowane w kontekscie budownictwa kresowego albo przy okazji
omawiania zagadnien ogélnych. Na przyktad Romana Cielgtkow-
ska dopowiada, ze okoto 1927 roku wraz z kilkoma architekta-
mi brat udziat w realizacjach ,i dalszych przeobrazeniach stylu
dworkowego”. W popularnych wspétczesnych wydawnictwach
znajdujemy informacje, ze byt znanym i wybitnym architektem, co
niestety pozostaje bez wyjasnien. Na przyktad w przewodniku po
Lwowie, napisanym przez ukrainskich znawcéw zabytkéw miasta,
czytamy, ze na Cmentarzu Janowskim na polu 31 ,znajduje sie gro-
bowiec Nikodemowicz6éw, w ktérym pochowany jest znany archi-
tekt Marian Nikodemowicz"?, a w materiatach antykwarycznych
napisano, iz byt wybitnym lwowskim architektem?3.

Fakty uzupelniajace wiedze na temat pracy zawodowej Mariana
Nikodemowicza mozemy znaleZ¢ w gazetach lwowskich okresu mie-
dzywojennego: ,Stowie Polskim”, ,Gazecie Lwowskiej”, ,Wschodzie”,

1 R. Cielatkowska, Architektura i urbanistyka Lwowa Il Rzeczpospolitej, Gdansk 1998, s. 31, 216.
2 O.Szyszka, Lwowskie nekropolie, [w:] Lwow. llustrowany przewodnik, red. ). Biriulow,
ttum. A. Otko, Lwow-Wroctaw 2001, s. 277.

3 Antykwariat ,Rara Avis” 112 aukcja antykwaryczna, Ksigzki — fotomontaz — plakaty. Kra-
kow 14 lutego 2015 r., Krakow 2015 s. 7-8.
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+Wieku Nowym”, ktére miaty na celu gtéwnie prezentacje dziennikar-
skich komentarzy na temat nowych wydarzen w miescie. Podobnego

rodzaju informacje byly zamieszczane w warszawskim ,Tygodniku

Ilustrowanym” i ,Swiecie”. Z prasy popularnej mozemy dowiedzie¢

sie, ze budowle Mariana Nikodemowicza byly uznawane za ,wspa-
niate, monumentalne”i,piekne badz tadne”. Trudno oczekiwag, aby
w tego typu wydawnictwach dokonywano wnikliwych ocen pracy
twérczej, ale daja nam dzi§ wyobrazenie, jaki byt ich odbiér ogélny.
W potocznym odczuciu okreslenie ,wspaniaty gmach” sugeruje, ze

jest postrzegany jako wyjatkowy, niepospolity pod wzgledem uro-
dyidoskonatosci wykonania®. Natomiast jezeli widz stwierdza, ze

gmach jest monumentalny, to zwykle ma na mys$li, ze jest olbrzymi,
potezny?®. Okre§lenie , piekny” w historii sztuki zyskato wiele zna-
czen, w potocznym uzyciu mozna przypuszczaé, ze widzowi podo-
baja sie ksztalty, barwy, ale tez ze wedlug niego gmach odznacza

sie najlepszymi cechami swojego gatunku®. ,Ladny” natomiast jest

okresleniem mniejszej wagi w intensywnosci oceny, wskazujacym

na to, Ze osobie oceniajgcej moze sie podobac’.

Najbardziej interesujace jest jednak to, w jaki spos6b postrzegali
tworczosé architektoniczng Mariana Nikodemowicza wspétczesni
mu znawecy architektury. Zrédtem, z ktérego mozemy czerpaé tego
typu informacije, sa czasopisma fachowe, cenione w okresie mie-
dzywojennym - wydawany od 1900 roku w Krakowie ,Architekt”,
powstata w Warszawie w 1925 roku ,Architektura i Budownictwo”,
ale przede wszystkim zatozone w 1883 roku lwowskie ,,Czasopis-
mo Techniczne”. Periodyki te stanowity forum wypowiedzi eks-
pertow na temat 6wczesnej architektury ijej twoércéw, chociaz,
rzecz jasna, ,dobér materiatu zalezat tez od pogladéw redake;ji, auto-
rytetu poszczegélnych oséb, mody, doktryn, sympatiii antypatii
srodowiskowych”s. Krytyka prac Marian Nikodemowicza w pra-
sie specjalistycznej okresu miedzywojennego pojawiata sie tylko
przy okazji omawiania konkretnych projektéw lub realizacji, gdyz
nie znajdujemy uogélnien na temat jego tworczosci. Skupit jednak
na tyle duzo uwagi, ze dzisiaj mozemy mie¢ wyobrazenie, jak jego
dzieta byly oceniane przez wspétczesnych mu krytykéow architek-
tury. Nie pisali wprawdzie o znakomitym planowaniu, §wietnych

https://sjp.pwn.pl/sjp/wspanialy;2537959.html.
https://sjp.pwn.pl/szukaj/monumentalny.html.
https://sjp.pwn.pl/szukaj/pi%C4%99kny.html.

https://sjp.pl/%C5%82adny.

J. Minorski, Polska nowatorska mys! architektoniczna w latach 1918—1939, Warszawa
1970, s. 9.
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proporcjach budowli czy indywidualnym wyrazie zaprojektowanych
przez niego budowli, ale czesto odnotowywali, jakiego wrazenia
doznawali wobec nich. Zwykle uzywali okreslen: ,zr6wnowazo-
ne, powazne, spokojne”, co mozna rozumie¢, ze budowle Nikodemo-
wicza sg wiasciwie potozone w przestrzeniiwywotuja w odbiorcy
odczucie stabilnosci uktadu przeciwstawnych sit®, ze wjego pra-
cach nie ma elementéw banalnych i ze widz nie doznaje wobec nich
silnych uczug, bo te s3 ,umiarkowane™.

Gdy krytycy pragneli uzasadnié swoje oceny, wskazywalina
to, ze koncepcje budowli Nikodemowicza byty oparte na gruntow-
nej wiedzy i wyksztatceniu®, nie unikat trudnych rozwiazan, two-
rzyt wedlug wzoréw majacych zasadnicze znaczenie i powszechne
uznanie'?. Projektowat z namystem, doktadnie analizujac kazdy etap
pracy, majac na uwadze przydatnos$¢ budowli dla potrzeb inwesto-
ra®®. Podkreslali, ze jego prace odznaczaty sie ,sumiennoscia, roz-
waga, celowoscig, swobodg uzycia detalu, solidno$cig warsztatu”
ijasnoscia projektu. Cenili wiec przede wszystkim rzemieslnicza
strone jego projektéw, dogtebna wiedze na temat warsztatu archi-
tekta. Potwierdza to fakt, ze Swietnie radzil sobie z tak niezrozu-
miatym juz wéwczas materiatem budowlanym, jakim jest drewno.
Komentowano wéwczas, iz ,drewniane budowle [byty] stawiane
tylko w tych warunkach, kiedy konieczny byt pospiech, i ze na og6t
drewniane budynki wypadty stabiej, niz murowane. Zna¢, ze dla
wspbtczesnych architektéw drewno stato sie tworzywem obcym™,
Ale dla Nikodemowicza drewno nie byto materiatem obcym. Nawet
jego praca doktorska miata dotyczy¢ tego zagadnienia.

Jak widzimy, okre$lenia, ktérymi charakteryzowano jego twor-
czo$¢, niosa oceny jednoznacznie pozytywne, ale nie znajdujemy
wypowiedzi entuzjastycznych. Takie pojawiaja sie dopiero w naj-
nowszej literaturze. Michat Pszczétkowski Dom Zdrojowy w Morszy-
nie okreslit jako dzieto wybitne, wprawdzie poréwnat go z dzietem
Alvara Aalto, ale z tej konstatacji nie mozna wywnioskowac nic ponad
to, ze ,wybija sie ponad przecietno$§¢™¢. Réwniez Stanistaw Stawomir

9  https://sjp.pwn.pl/szukaj/r%C3%B3wnowaga.html.

0 https://sjp.pwn.pl/szukaj/spokojne.html.

1 https://sjp.pwn.pl/szukaj/solidny.html.

2 https://sjp.pwn.pl/szukaj/powa%C5%BCne.html.

3 https://sjp.pwn.pl/szukaj/celowo%C5%9B%C4%87.html.

4 https://sjp.pwn.pl/szukaj/gruntowny.html.

5 S. Rutkowski, Domy dla urzednikow i pomieszczenia dla Korpusu Ochrony Pogranicza
w wojewodztwach wschodnich, ,Sztuki Piekne” 1925-1926, R. 2, s. 132.

16 https://sjp.pwn.pl/sjp/wybitny;2538569.html.
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Nicieja o realizacji w Morszynie méwi, Ze jest to dzieto wybitne", nie
uzasadniajac, co usprawiedliwia tak wysoka ocene. Maciej Motak
uznat realizacje w Morszynie za jedng z najbardziej ,,luksusowych ™,
ale i to okreslenie nie méwi o jakosciach artystycznych, bo zwra-
cauwage tylko na kosztownos$é, wytwornos¢ i wygode budynku®.

Jan Kurek, jako jedyny do tej pory, okreslit indywidualny cha-
rakter tworczosci Mariana Nikodemowicza. Przeanalizowat zacho-
wane realizacje i projekty, uzyskujac - jak twierdzi - ,dok}adnie
zobiektywizowang ocene” jego ,postawy tworczej’?. Poniewaz jest
to dotychczas jedyna dtuzsza wypowiedz na ten temat, warto ja
przytoczy¢ w catosci.

Widag, ze architekt nie upodobat sobie jednego tylko wzornika
stylowego, ale wykorzystuje solidny warsztat zdobyty w poli-
technicznym wyksztatceniu. W swoim jezyku form odwotuje
sie do styléw historycznych, poszukuje cech rodzimych - naro-
dowych, aunika rusycyzméw. Struktura jego fasad w znacz-
nym stopniu odpowiada Morrisowsko-Webbowskiej (Red
House) idei powiazania jej z funkcjonalnym uktadem pomiesz-
czen wewnetrznych. Rozwaga w uzyciu detalu, dobre propor-
cje form czesci catosci oraz §wietne wizualizacje (perspektywy
rysowane i akwarele) projektéw owocowaty formami o wysma-
kowanej, eleganckiej prostocie. W niektérych projektach (kos-
cioty), podobnie jak w rysunkach Noakowskiego, otrzymujemy
»ducha polskiego” z mozaiki réznych stylowo form, spotykanych
w przeciggu wieké6w w rodzimej architekturze. Swoboda w dobo-
rze réznych stylowo form wspierana byta w jego projektach
solidnym warsztatem techniczno-realizacyjnym?.

Jan Kurek projekty Mariana Nikodemowicza okre§la w podobny
sposéb co krytycy okresu miedzywojennego. Twierdzi, ze jego
prace cechuje rozwaga, ale i swoboda w uzyciu detalu, dzieki cze-
mu uzyskiwal wysmakowana, elegancka prostote swoich budowli.
Jest sktonny twierdzi¢, ze czujac piekno i harmonie, tworzyt dzieta

17 S.S. Nicieja, Morszyn — szlachetna gorzkosc, , Gazeta Lubuska”, 2012, 21-22 stycznia, s. 12.

18 M. Motak, Modernism at extreme altitudes examples of leisure-pursuit buildings con-
structed in the Second Republic of Poland (1918—-1939), [w:] Metamorphosis, The Conti-
nuity of Change, red. A. Tostdes, N. Koselj, Ljubliana 2018, s. 669.

19  https://sjp.pwn.pl/sjp/luksusowy; 2566428 .html.

20 J. Kurek, Tworczosc a potrzeby idealne — projekty Iwowskiego architekta Mariana
Nikodemowicza, ,Przestrzen i Forma” 2012, nr 17, s. 481.

21 Tamze.
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niebanalne??, z pewna doza wytworno$ci?. Koncentrowat sie na
poprawnych proporcjach budowli?$, podkreslat to, co w niej naj-
warto$ciowsze i najciekawsze?. Okreslenie ,prostota” w kontekscie
jego dziet - sadzac z kontekstu - Jan Kurek rozumiat jako szczere
podejscie do projektu, dzieki czemu jego budowle s3 nieskompliko-
wane i gustowne?®. Niewatpliwie mowit o artyzmie, gdy wspomi-
nat o swobodzie taczenia z naturalng tatwoscia réznych inspiracji
stylistycznych, bez ulegania przymusowi czy ograniczeniom?.

Osobnego oméwienia wymaga dosé enigmatyczne stwierdze-
nie Jana Kurka, ze ,projekty Mariana Nikodemowicza cechuje »ela-
styczno$é« kontekstualnai stylistyczna”?. Przy czym ,elastycznosé
kontekstualng” rozumie jako umiejetno$¢ godzenia wtasnej posta-
wy estetycznej architekta ,z potrzebamiinwestoraiuzytkownika,
respektujac przy tym uwarunkowania wynikajace z konkretnego
(lokalnego kontekstu). Pozwalato mu to na kreowanie propozycji
projektowych przystosowanych do réznych wymagan”?. Przyj-
rzyjmy sie wiec okolicznosciom majacym wplyw na ostatecznych
ksztatt projektéw Mariana Nikodemowicza i, co Kurek odnotowat,
stwierdzajac, ze ,nie upodobat sobie jednego tylko wzornika sty-
lowego”.

15 lipca 1939 roku Marian Nikodemowicz napisat swoje curricu-
lum vitae. Mozna sadzi¢, ze poszukiwatl pracy, ale - jak sie p6zniej
okazato - byt to czas, po ktérym juz nie projektowal, dlatego Zréod-
Yo to mozna uznac za autorskie podsumowanie twoérczosci.

Wykonatem takze szereg innych projektéow i przeprowadzi-
tem kierownictwo budowy [...] Zaktad Wychowaweczy im. Abra-
hamowiczé6w we Lwowie, dom mieszkalny oficerski FKW przy
ulicy Jabtonowskich we Lwowie, gmach kasy chorych w Doli-
nie, dom administracyjny cukrowni w Chodorowie, pensjonat
Urzednikéw Skarbowych w Worochcie, centralny Dom Zdrojo-
wy w Morszynie, 5-pietrowy dom mieszkalny ul. Romanowicza
8 we Lwowie.

22 https://sjp.pwn.pl/szukaj/wysmakowany.html.
23 https://sjp.pwn.pl/szukaj/elegancja.html.

24 ). Kurek, Tworczosc a potrzeby idealne..., s. 481.
25 https://sjp.pwn.pl/szukaj/smak.html.

26 https://sjp.pwn.pl/szukaj/jasny.html.

27 https://sjp.pwn.pl/szukaj/swoboda.html.

28 J. Kurek, Tworczosc a potrzeby idealne..., s. 481.
29 Tamze.
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Wyliczyt réwniez najbardziej cenione przez siebie nagrody konkursowe:

Uzyskatem kilka nagréd na konkursach architektonicznych, jak:
Muzeum Narodowe w Warszawie (I nagr.); Sejm Slaski w Kato-
wicach (II nagr.) Sanatorjum Kasy Chorych przy ul. Kurkowej we
Lwowie (Il nagr.); Il Dom Akademicki we Lwowie (I nagr.); Dom
Oficerski FKW we Lwowie (I nagr.)*.

Wymienil najwazniejsze, wedtug witasnej oceny, realizacje archi-
tektoniczne. Zauwazmy, ze nie zachowat gradacji czasowej - 1928,
1928, 1929, 1934, 1928, ale uszeregowat je wedlug procesu rozwo-
juarchitektury poczatku XX wieku, od najbardziej tradycyjnego
historyzmu, zrealizowanego w gmachu zaktadu wychowawcze-
go Abrahamowiczéw, do najnowoczesniejszego juz w stylu Domu
Zdrojowego w Morszynie i kamienicy na ulicy Romanowicza 8. Ale
wskazywat przede wszystkim na projekty, w ktérych prébowat
pogodzi¢ tradycje z nowymi tendencjami w architekturze. Byty to:
modernistyczny dom oficerski, w ktérym jednak mozna sie dopa-
trzy¢ inspiracji klasycyzmem, budowle w Dolinie i w Chodorowie,
zaprojektowane w stylu unowoczeé$nionego klasycyzmu, oraz pen-
sjonat w Worochcie w stylu uproszczonego tradycjonalizmu. W kaz-
dym z tych przypadkéw operowat formami historycznymi, ale
zinterpretowanymiindywidualnie.

Nikodemowicz w swojej praktyce projektowej brat pod uwage nie
tylko potrzeby estetyczne inwestora, ale i jego mozliwosci finan-
sowe. Warto zauwazy¢, ze w czasie kryzysu gospodarczego zyski-
wal duzo zaméwien, natomiast w koncu lat 30., w czasach bogatych
realizacji modernizmu luksusowego, ich ilo§¢ znaczaco sie zmniej-
szyta. Na temat jego mistrzowskiego wrecz godzenia w swoich pro-
jektach ograniczen finansowych pisano juz w 6wczesnej prasie, na
przyktad przy okazji budowy oficerskiego domu mieszkalnego we
Lwowie. W opublikowanym orzeczeniu komisji konkursowej czyta-
my, ze ,zaden z projektéw nie wykazal glebiej pomyslanych dazen
oszczedno$ciowych”. Pamietajmy ponadto, ze spétka architekto-
niczna, ktorej byt wspotwlascicielem, w lokalnej prasie reklamo-
wata, ze chce wykorzystywaé nowy, tani material budowlany, aby

-jak to wyjasniano - daé ,,mozliwo$é budowy szerokim masom mniej
zamoznej publiczno$ci™.

30 ArN, Curriculum vitae Mariana Nikodemowicza napisane przez niego 15 lipca 1939 r.
31 Ogtoszenie Biura Architektonicznego inzynierow Mariana Nikodemowicza i Mieczystawa
Stadlera o wykonanych projektach i budowach, ,Stowo Polskie” 1927, 17 IV, nr 106, s. 30.
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0d 1923 do 1930 roku tworzyt intensywnie, najwiecej projektéw, bo
po piec - jest datowanych na 192511930 rok, czyli okres dynamicznego
rozwoju architektury nowoczesnej. Analizujac projekty Nikodemo-
wicza, mozna zauwazyc, ze przeszedl wyrazny proces upraszczania
tradycyjnych stylow architektonicznych, nie tylko klasycyzmu, ale
tez baroku, renesansu, gotyku, a nawet romanizmu, i tylko trzy z jego
projektéw mozna nazwac ich literalnym powtérzeniem - gmach Muze-
um Narodowego w Warszawie, burse Abrahamowiczéw oraz patac
biskupéw w Katowicach. Takim samym zabiegom poddawat budow-
nictwo ludowe, co mozna zaobserwowac w koSciele w Brzuchowicach
oraz w drewnianych willach wybudowanych w miejscowosciach let-
niskowych. Okoto 1925 roku zaznacza sie wyrazna zmiana, architekt
wprawdzie pozostaje w sferze wplywu tradycji, ale juz tylko klasy-
cyzmu, ijest on jeszcze bardziej uproszczony, a wprowadzane detale
tego stylu sa zinterpretowane indywidualnie i nowoczesnie. Jednak,
jak ewidentnie wida¢, musiat liczy¢ sie zupodobaniamiinwestoréw,
sporadycznie pojawiaty sie bowiem projekty odbiegajace od tej linii
rozwojowej - tradycyjna w formie bursa Abrahamowiczéw czy goty-
ckiw wyrazie kosciét w Nienadowej, albo w 1925 roku stworzy? pro-
jekty doméw jednorodzinnych w zupeinie réznej stylistyce. Te jego
sytuacje potwierdza rowniez fakt, ze w roku 1927 zaprojektowat dwa
obiekty o skrajnie réznym nastawieniu do tradycji - burse Abraha-
mowiczow oraz dom jego wspélnika w pracowni, architekta Mieczy-
stawa Stadlera. Pozostate projekty modernistyczne to jego wlasny
dom, gdzie, rzecz jasna, nie musiat liczy¢ sie z czyims$ upodobaniem,
oraz Dom Zdrojowy w Morszynie. W przypadku budowli sanatoryj-
nej dowolnos$¢ w projektowaniu woéwczas byta duzo wieksza niz gdzie
indziej, bo byty to miejsca, , ktére z zatozenia rywalizowaty ze sobg
luksusem, przyzwolenie na eksperyment w postaci modernistycznej
formy architektonicznej byto bez poré6wnania wieksze™2.

Swoje okreslenie ,elastyczno$¢ stylistyczna” Jan Kurek wyjasnit
natomiast jako dazenie Nikodemowicza do ,,»dopasowania« formy
do funkcjiiposzukiwanie harmonii form. Formy te czasem s3 eklek-
tyczne, czasem secesyjne, a czasem juz modernistyczne [...| poszu-
kuje cech rodzimych - narodowych”*, dzieki czemu, na przyktad
w projektach kosciotéw, uzyskiwatl mozaike elementéw rodzimych.

Podobna opinia na temat drogi twérczej Mariana Nikodemowi-
cza byta powtarzana przez wielu historykéw sztuki:

32 M. Wisniewski, Adolf Szyszko-Bohusz, Krakéw 2013, s. 38.
33 ). Kurek, Tworczosc a potrzeby idealne..., s. 481.
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Twoérczos¢ Nikodemowicza to interesujaca ewolucja od form
klasycystycznych inawiazan do tradycji polskiej architektury
historycznej, poprzez koncepcje wczesnomodernistyczne, az do
architektury catkowicie nowoczesnej*.

Przy zachowaniu samodzielnej my$li w projektowaniu prze-
szed} w swej tworczosci ewolucje od akademickiego klasycyzmu
przez modernizm lat dwudziestych do nowoczesnej architektury?s.

W jego tworczosci zaznacza sie wyrazna ewolucja od akade-

mickiego klasycyzmu do rozwiazan bliskich funkcjonalizmowi®®.

Jak widzimy, s3 oni zgodni, Ze po etapie klasycyzmu akademickie-
go Nikodemowicz przeszed! przez modernizm czy, precyzyjniej,
wczesny modernizm lat 20. do architektury nowoczesnej, a nawet
catkowicie nowoczesnej, rozwiazan bliskich funkcjonalizmowi. Nie-
stety autorzy nie wyjasniali, dlaczego proces ten jest interesujacy
ina czym miataby polegaé¢ owa samodzielna mysl.

Czytajac te wypowiedzi, mozemy odnie$¢ wrazenie, ze przemiany,
ktére miaty miejsce w praktyce projektowej Mariana Nikodemowi-
cza, nastepowaty réwnolegle do tych, ktére dokonywaty sie w pol-
skiej architekturze okresu miedzywojennego. Nic bardziej mylnego.
Wystarczy poréwnac daty projektéw poszczegélnych jego realizacji.
W czasie gdy juz rzadko stosowano klasycyzm, wybudowat burse
Abrahamowicz6w, ale tez nowoczesny dom przy ulicy Romanowi-
cza 8, zrobil tez projekt gmachu Towarzystwa Lekarskiego. Byta to
tendencja ogélna - tworzenie obiektéw nowoczesnych nie oznacza,
ze wszystkie budowle, ktére powstaly w tym czasie, byty nowo-
czesne®. Zaprezentowane we wstepie pracy nurty architektoniczne
W procesie przeobrazenia architektury od historyzmu do moderni-
zmu, ktére wyraznie zaznaczyty sie we Lwowie, w praktyce projek-
towej 6wczesnych architektéw nie miaty ,jasnych linii podziatéw,
anowe pomystyiidee przenikaty sie i §cieraty”®®, nie byto miedzy
nimi ,linearnego wykresu przejicia od historyzmu do modernizmu"?°.

34 M. Pszczotkowski, Kresy nowoczesne. Architektura na ziemiach wschodnich Il Rzeczy-
pospolitej 1921-1939, £6dz 2016, s. 149.

35 S. M. Brzozowski, Nikodemowicz Marian Aleksander, ,Polski Stownik Biograficzny”,
t. XXIII/1, z. 96, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1978, s. 124.

36 P Krasny, Kosciot prafialny pw. Chrystusa Krola w Brzuchowicach, [w:] Koscioty
i klasztory rzymskokatolickie dawnego wojewodztwa ruskiego, J. K. Ostrowski,
Krakow 2000, s. 49.

37 A.K.Olszewski, Problemy architektury, [w:] Polskie Zycie artystyczne w latach 1915
—-1939, red. A. Wojciechowski, Wroctaw—-Warszawa—Krakow—-Gdansk 1974, s. 493.

38 M. Wisniewski, Adolf Szyszko-Bohusz, s. 17.
39 Tamze,s. 30-31.
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Autorzy, ktérzy do tej pory wypowiadali sie na temat twor-
czosci projektowej Nikodemowicza, zgodnie podkreslaja jego sta-
ta sktonnosé do rodzimej, polskiej architektury*°. Swiadczy o tym
kilka faktéw. Na konkurs na projekt gmachu Muzeum Narodowego
w Warszawie, w ktérego zatozeniu zagdano klasycyzmu, wybrat sta-
nistawowski, uznawany woéwczas za typowo polski, a stosowanie
go za wyraz patriotyzmu®. Do klasycyzmu nie wprowadzat rusy-
cyzmoéw - pétrotundy w fasadzie??, wysokiej sfery cokotowej czy
glazurowanej, kolorowej cegty w kontrastowych barwach*, tak
czesto wowczas stosowanych nawet u architektow polskich. Na
podstawie projektéw dwéch swiatyn - katedry w Katowicach i kos-
ciota w Brzuchowicach - mozna zauwazyé, ze w jego realizacjach
sakralnych wazna role odgrywat barok oraz cytaty z dawnej archi-
tektury polskiej, znanej doskonale, jak na przyktad kaplice przy
katedrze wawelskiej czy kruchta kosciota Mariackiego w Krako-
wie. Nurt ten w jego twérczosci byt zdeterminowany kontekstem
patriotycznym, w Katowicach styl barokowy uwazano za bliski
polskim robotnikom, Brzuchowice natomiast byty miejscowoscia
kultywujaca polskie tradycje, potozong wéwczas wirdd wiosek
ukraifiskich. Kosciét w Nienadowej, zlokalizowany w centralnej
Polsce, zaprojektowat za$, opierajac sie na stylu gotyckim.

Przyczyne tej predylekcji w jego twoérczosci czesto ttumaczo-
no gtebokim patriotyzmem ,tego lwowianina i patrioty Polaka™*,
ktéry nawet w zmienionych warunkach politycznych po II wojnie
stale wierzyl, ze ,powrdca normalne czasy ze Lwowem w Polsce™®.
Historycy sztuki sa tez sktonni uznag, ze jest to konsekwencja
wspolpracy z Adolfem Szyszko-Bohuszem i Marianem Osiniskim,
ktoérzy byli zwolennikami stosowania na Kresach Wschodnich ,,neo-
baroku jako swoistego znaku polskosci tych obszarow™¢, rowniez
z Tadeuszem Obminski, z ktérym $cisle wspétpracowal, uznawa-
nym za wybitnego znawce tradycyjnej architektury drewnianej

40 S. M. Brzozowski, dz. cyt., s. 124.

41 T.S. Jaroszewski, Wokot stylu Stanistawa Augusta, [w:] Klasycyzm i klasycyzmy,
red. T. Hrankowska, Warszawa 1994, s. 57.

42 R. Pasieczny, Klasycyzm rosyjski poczatku XX wieku. Zarys genezy stylu, ,Biuletyn
Historii Sztuki” 1998, nr 1-2, s. 131.

43 . Lewicki, O uprzedzeniach w odbiorze i interpretacji wptywow rosyjskich w archi-
tekturze polskiej [0 nieznanych i pomijanych przyktadach inspiracji sztuka Cesarstwa
Rosyjskiego], [w:] Polacy — Rosjanie. Wzajemne relacje., red. A. Kminikowska, E. Pekata,
Gdansk 2007, s. 38— 44.

44 ). Kurek, Tworczosc a potrzeby idealne..., s. 482.

45  A. Nikodemowicz, Architekt Iwowski Marian Nikodemowicz, ,Cracovia Leopolis” 2000,
nr3,23,s. 1.

46 P Krasny, dz. cyt, s. 49.
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w Polsce?”. Miat on swéj udziat w poszukiwaniu nowego ksztattu
polskiego kosciota. Na zlecenie arcybiskupa J6zefa Bilczewskiego
w 1903 roku Obminski wykonat kilka projektéw typowego kos-
ciotka wiejskiego, ,zaproponowat budowle o ksztaltach neoroman-
skich potaczonych z mocno akcentowanymi motywami opartymi
na drewnianym budownictwie Podkarpacia z elementami »sty-
lu zakopianskiego«™®. Wedtug innych natomiast na taka postawe
Nikodemowicza miaty wptyw prace przy zabytkach Lwowa, Z6}-
kwi, Podkamienia, ,dzieki czemu poznat wiele charakterystycz-
nych form stosowanych w nowozytnej architekturze polskiej™®.
Wskazuje sie jeszcze, ze Srodowisko lwowskie - ktérego byt przed-
stawicielem - bylo szczegélnie zachowawecze, gdyz - jak ironicz-
nie skonstatowano - ,ukazuje sie nam architektura z koniecznie
wysokimi dachami, bogatym detalem i ulepszong jedynie funkcjg"*°.
Komentatorzy prac Mariana Nikodemowiza, zar6wno krytycy,
jakihistorycy sztuki, pisali wprost o jego zdecydowanej sktonnosci
do architektury nowoczesnej. Rzeczywiscie czul sie w tej stylisty-
ce dobrze, bo najbardziej ceniony przez wspétczesnych historykéw
sztuki Dom Zdrojowy w Morszynie oraz gmach Towarzystwa Lekar-
skiego zostaly zaprojektowane w stylu funkcjonalizmu. Réwniez
wtasna kamienice wybudowat w tym stylu, a ponadto do curricu-
lum vitae wlaczyl wspoéttworzony przez siebie dom na Romanowi-
cza 8, aby pokazac sie jako twoérca architektury nowoczesnej. Jak
zrozumie¢ zatem te dwie sprzeczne ze sobg opinie na temat jego
postawy tworczej? Zauwazmy, ze koscioty i obiekty uzyteczno-
Sci publicznej projektowal, wykorzystujac uwspodtczesnione formy
historyczne, natomiast gmach w kurorcie oraz domy architektow
-nowoczes$nie. Widzimy wiec, ze nie bat sie, choé robit to niecze-
sto, siegnaé do form tradycyjnych, ale tez z drugiej strony chciat
pokazac §wiatu, ze moze byé nazywany projektantem nowoczes-
nym. Jednak nigdy jego projekty nie byty catkowicie oderwane od
tradycji, bo chociaz Dom Zdrojowy w Morszynie zostal poré6wna-
ny z dzietem Alvara Aalto - bardzo znanej budowli w Paimio - to
przeciez realizacja Nikodemowicza przez swoje rozcztonkowanie,

47 ). Boberski, Wydziat Architektoniczny, [w:] Politechnika Lwowska 1844-1945, red.
J. Boberski iin., Wroctaw 1993, s. 187; J. Kurek, Wooden architecture in studies by
Tadeusz Obminski. Architektura drewniana w badaniach Tadeusza Obmiriskiego,
,space & FORM | przestrzen i FORMa” 2018, 36, s. 297-310.

48 K. Stefanski, Zmagania o nowy ksztaft architektoniczny polskiego Kosciota 1905-1914,
[w:] Przed wielkim jutrem. Sztuka 1905-1918, T. Hrankowska, Warszawa 1993, s. 82.

49 P Krasny, dz. cyt, s. 49.

50 R. Cielatkowska, dz. cyt, s. 255.

138

wprowadzenie pétokragtych symetrycznie ustawionych do fasa-
dy elementéw - jednoznacznie kojarzacych sie z tak ulubionymi
przez niego ryzalitami - czy glebokie loggie nawiazuje do tradyciji.
W wiekszosci swoich prac bazowal na unowoczesnionym klasy-
cyzmie, ktory - jak to juz zostato powiedziane - po roku 1925 stat
sie jeszcze bardziej uproszczony. Na kazdym z tych etapéw two-
rzyt architekture sp6jna, bo powolii stopniowo przyswajat sobie
formy nowej architektury, a proces ten przemieniat go jako arty-
ste. Rozumiemy wiec, ze mozemy jego twoérczosé traktowac jako
doskonaty przyktad przeobrazania tradycji w nowoczesno$é w spo-
séb naturalny, bo ewolucyjny.

Marian Nikodemowicz byt klasykiem, czut ten styl, w ocenie jego
projektuna gmach Muzeum Narodowego w Warszawie cztonkowie
komisji konkursowej podkreslali ,trafnosé w nawiazywaniu do pol-
skiego wyrazu klasycyzmu”®. Ale zatrzymajmy sie przy stwierdze-
niu Iwony Lubej, ze klasykiem moze by¢ tylko ktos$, kto odznacza sie

~dojrzatoscia, §wiadomoscia przesztosci, kto nieustajaco poszukuje

istoty zjawiskirzeczy, kto pragnie wewnetrznego tadu, harmonii,
jednosci”®?. Nikodemowicz byt doceniany przez krytykéw za ufor-
mowana osobowosé tworczg; bazujac na zasadniczych, powszech-
nie akceptowanych formach architektonicznych, w swoich pracach
pokazywal spoista i zorganizowang catosé*?, dajaca wrazenie sta-
bilnosci, harmoniiizgodnego dopetniania sie elementéw sktado-
wych budowli, opartych na przyjaznych stosunkach34. Okreslenie,
ze byt klasykiem, w kontekscie twoérczosci projektowej Nikodemo-
wicza nalezy rozpatrywac w szerszym znaczeniu, dlatego ze nawet
nowoczesnym budowlom nadawat cechy charakterystyczne dla
klasycyzmu: monumentalny rozmach, symetrie, rozcztonkowanie
Scian filarami®®. Poszukiwat klasycznej réwnowagi, wprowadza-
jac w fasadzie elementy organizacyjne w postaci osi §rodkowych
inaroznych ryzalitéw, ktérych zwykle nie budowat w sposéb tra-
dycyjny - poprzez wysuniecie przed lico elewacji. Uzyskiwat wra-
zenie ich istnienia, zageszczajac te partie elewacji, w ktérych byty
zwykle lokowane, dodatkowymi elementami dekoracyjnymi, cze-
sto tak prostymiiniepozornymi, jak na przyktad okiennice.

51 J. Minorski, dz. cyt, s. 114.

52 |. Luba, Dialog nowoczesnosci z tradycja. Malarstwo polskie dwudziestolecia miedzy-
wojennego, Warszawa 2004, s. 179.

53 https://sjp.pwn.pl/slowniki/jedno%C5%9B%C4%87.html.

54 https://sjp.pl/harmonia.

55 A. K. Olszewski, Nowa forma w architekturze polskiej 1900-1925. Teoria i praktyka,
Wroctaw—-Warszawa—Krakow 1967, s. 141.
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W literaturze pojawiajg sie stwierdzenia, Ze Marian Nikode-
mowicz nie wyksztalcit wlasnego, rozpoznawalnego stylu, dzieki
ktéremu mozna identyfikowac jego projekty. Trudno sie zgodzié
z ta arbitralna oceng, bo analizy zachowanych projektéw i budow-
li pokazuja, ze stworzyl na przyktad zestaw form, ktére powtarzat
w swoich projektach. Rzadko byty to dostowne cytaty z architek-
tury dawnej, takie jak podjazdy pod gtowne wejscie, gdzie ich niski
murek oporowy jest zakoniczony woluta. Zwykle przetwarzat tra-
dycyjne formy w indywidualny sposéb. I tak, czesto stosowat cof-
niete wzgledem lica elewacji ostatnie pietro, dzieki czemu budowla
wydaje sie l1zejsza. Podobna role w architekturze dawnej petnita
attyka, szczegélnie z dekoracyjnym grzebieniem. Ponadto pojawia-
jace sie w jego projektach kolumny czy filary maja nieproporcjo-
nalnie niskie bazy i kapitele, przez co wydaja sie 1zejsze. Zwykle
wykorzystywat oprawe wejscia gtd6wnego w formie ,portalu per-
spektywicznego”, wprowadzajac nagte wgtebienie w ptaskie fasa-
dy. Stosowat delikatny kolor na duzych ptaszczyznach scian, ale
ich jednostajnosé przetamywat precyzyjnymiostrym rysunkiem
cienkich linii pretéw balustrad czy sieci tworzonych w zagtebie-
niu tynkuS¢. Ekspresje kontrastéw uzyskiwat ponadto, zestawia-
jac dynamicznie zaokraglone naroza balkonéw z prostymi liniami
wyrobionymiw ptaszczyznie elewacji. Nikodemowicz czesto wpro-
wadzat kanciasty motyw dekoracyjny zig-zag, ale w przeciwien-
stwie do architektury art déco czy ekspresjonistycznej, dla ktérych
byt charakterystyczny, pokrywat nim niewielkie powierzchnie, na
przyktad ptyciny drzwiowe%”. Powszechny byt w tym czasie sposéb
zdobienia §cian kamienng oktadzing lub tynkiem fakturalnymS3e.
Ale Nikodemowicz w swoim domu zastosowat tynk z mika, dzieki
czemu owg nowoczesna chropowato$¢ osiagnat w sposéb nieoczy-
wisty - poprzez potysk. Dodajmy, ze w poszukiwaniu odpowiedzi
na pytanie, jakie byty jego upodobania estetyczne w architektu-
rze, pouczajace jest poréwnanie dwéch projektéw jego domu (obec-
nie gen. Czuprynki 80 i 76). Drugi projekt r6znit sie od pierwszego
tym, ze wprowadzil cienisze prety w balkonach frontowych oraz

56 J. Roguska, Domy wielorodzinne — kamienice w okresie miedzywojennym w Warsza-
wie: kontynuacje, transformacje, nowe rozwiazania, [w:] Kamienica w krajach Europy
Potnocnej, red. M. J. Sottysik, Gdansk 2004, s. 447-448.

57 P. Wasowski, Przejawy ekspresjonizmu w architekturze domow wielorodzinnych spot-
dzielni budowlano-mieszkaniowych w Warszawie w okresie miedzywojennym (1918—
1939], .Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 2010, nr 1-2, s. 129.

58 M. J. Sottysik, Na styku dwaoch epok. Architektura gdyriskich kamienic okresu miedzy-
wojennego, Gdynia 2003, s. 40.

poszerzyt srodkowa cze§¢ ,portalu perspektywicznego”, przez co
wzmocnit jeszcze dysproporcje miedzy nimi.

Wszystkie opisane tu zabiegi, czesto stosowane przez Nikodemo-
wicza w projektach, przy konsekwentnym dazeniu do stabilnosci
budowli, polegaly na wprowadzeniu kontrastu o niewielkim stop-
niu natezenia, zaburzeniu proporcji za pomoca nienarzucajacych
sie elementéw, nieoczywistych rozwiazaniach, a to juz sa posu-
niecia artystyczne twoércéw nowoczesnych. Jego architektura jest
dekoracyjna, lecz nieskomplikowana, positkujaca sie kontrastem,
ale w spos6éb wysmakowany i elegancki; zabiegal o wrazenie lek-
kosci projektowanych budowli.

Przeprowadzone w tej pracy analizy pokazuja, ze indywidualnie
interpretowat na jezyk modernizmu elementy tradycyjnej archi-
tektury, przetwarzat je wedtug wtasnych upodoban do harmonii
istatyki®®, a z repertuaru form pojawiajacych sie wraz z nowymi
nurtami wybierat tylko pewne propozycje, na przyktad portal per-
spektywiczny czy ornament zig-zag. Nie on jeden woweczas przy-
jat postawe indywidualnych przeobrazen starych form wedtug
nowych zasad i wtasnych upodoban. O Adolfie Szyszko-Bohuszu,
nauczycielu Mariana Nikodemowicza, jego monografista napisat:

Jego prace z lat 20.1 30. stanowig obraz zmiany, ktéra zacho-
dzita w warsztacie architektonicznego erudyty zdolnego do
plynnego poruszania sie na linii pomiedzy tradycja a nowoczes-
noscia. Narodziny modernizmu zmieniaja jego myslenie o for-
mie architektonicznej i otwierajg ku nowym pomystom, przede
wszystkim z zakresu dekoracji. W odniesieniu do rozwigzan
kompozycyjnych oraz do kontekstu spotecznego tworzonych
budynkéw pozostat wierny istniejacym schematom, hotdujac
hierarchii, symetrii oraz silnej formie, ktéra wprowadza porza-
dek i dominuje nad funkcjg®°.

Te stowa w pelni mozemy zastosowac¢ do lapidarnego opisu archi-
tektury Mariana Nikodemowicza.

59 https://sjp.pwn.pl/slowniki/lekko%C5%9B%C4%87.html.
60 M. Wisniewski, Adolf Szyszko-Bohusz, s. 26.
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MARIAN NIKODEMOWICZ
— ARCHITECT FROM LVIV

Marian Nikodemowicz was born on 2 February 1890 in Mielnica
Podolska. After graduating from high school in 1908, he moved to
Lviv, where he studied at the Polytechnic School until 1915. He was
taught architecture by Tadeusz Obminski, Teodor Talowski, Jan
Bogucki, Marian Osifiski and Adolf Szyszko-Bohusz. Nikodemow-
icz’s adult life was connected with Lviv. Despite his constant teach-
ing at the local Polytechnic, which he began right after graduating
from the university, he focused on practice. In 1924, he entered
the 2m edition of the competition for the design of the National
Museum building in Warsaw, which he won, but his work was not
approved for implementation. The victory was his greatest pro-
fessional success.

In 1915-1936 a revival in construction in Lviv was observed. In
1925, Marian Nikodemowicz and Mieczystaw Stadler opened a design
office. Nikodemowicz created many projects of buildings for pri-
vate individuals and public utility constructions, such as the Spa
House in Morszyn, Abrahamowiczs’ Educational Institute in Lviv,
and the Second Student House for students of the Jan Kazimierz Uni-
versity. This period was characterised by the architecture evolving
intensively in many directions. In Lviv, strong impact was made by,
apart from the ongoing historicism and eclecticism, the so-called:
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familiar, manor, Zakopane and Hutsul styles, as well as classicism
and Art Nouveau. However, most importantly, a transition to mod-
ern forms had been conducted.

Marian Nikodemowicz was a classicist, but he rarely was influ-
enced by old architecture. He gave his modern buildings a monumen-
tal scale, symmetry, he partitioned walls with columns, pilasters or
pillars, he sought balance by introducing organisational elements
into the facade in form of central axes and corner avant-corpses.
He usually processed traditional forms in an individual way and
created a set that was characterised by a delicate expression of
contrasts: retracted top floor, columns or pillars with dispropor-
tionately low bases, “perspective portal”, delicate colour of walls;
moreover, he combined dynamically rounded corners of balconies
with straight lines formed in plaster.

Nikodemowicz is an example of an artist active in times of major
transformations, when traditional architecture had been replaced
by modernism. The buildings created by him, despite numerous
inspirations from various traditions, are consistent, because in his
work a slow and gradual transformation towards modernity had
been conducting.

AKWARELE

Akwarele Mariana Nikodemowicza zaprezentowane na wystawie
architektow lwowskich w czasie V zjazdu wychowankéw Wydzia-
hu Architektury Politechniki Lwowskiej w Gliwicach 20-22 wrze$§-
nia1991r.
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Fragment katedry ormiariskiej we Lwowie
25x35cm

Zautek Ormiariski we Lwowie
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Chatupa ze studnig
37x24cm

Kapliczka cmentarna
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Stodota
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Martwa natura - dzban z jabtkami
39x30cm
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Kwiaty .
45x 40 cm Kwiaty
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